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Terék Anna

Bevanda

Jéjjon, tljink le ide.

Jo kis terasz. A fik megtartjik

a szelet folotte.

Hideg van, inkabb visszaadom a sdljit.
Ha litja a pincért, rendeljen nekem egy
bevandat.

Bér a magyarok ugysem tudjak, mi az.
Rendeljen, aztin ljon at ide mellém.
Ugy iiljiink itt az asztalnal,

egymds mellett, mint a francidk.
Akkor maginak délhetek, és majd

nem fdzunk annyira.

Maga szerint honnan indul a félelem?
Az ttjait ismerem,

egészen mély vajatokat kaparnak
az izomba, és ahogy ezekben

a mélyedésekben jir,

siit a nyoma.

Furcsa, nem gondolja,

hogy igy tud égni

a félelemtdl a test?

Az ember azt hinné,

a félelem hideg.

Maga félt mér attdl, hogy sosem fog
meghalni, uram?

Vagy hogy valaminek

sosem lesz vége?

En folyton attol félek,

hogy minden igy marad.



Taldn ott kezdédik a pokol,
mikor az ember még szuszog,
és még fel tudja fogni,

hogy ez mir biztos

nem fog valtozni.

Es hogy sok idg van még hatra,
sok-sok id8,

és az mind ugyanilyen lesz.

Uram, hol kezdédik benniink a félelem?

Azt mir litom, hogy mind valami felé mutat.
Mert hajt, vezet mind valamerre.

Tolja valami felé az arcunkat.

Csak hosszan kell nézni,

el6bb-utébb meglitja az ember.

Egy félelem mindig addig tart,

addig tolja valami felé a fejet,

mig meg nem latjuk, hogy honnan ered,
és hogy mihez is tapad az a félelem.
Mert tobb vége van minden félelemnek.
Egy félelem akdr negyven dolgot is
mozgathat egy emberen belil.

De honnan indul, melyik csontndl ered,
melyik emlékbél vagodik ki,

és mégis miért huzédik egészen a mostig?

A félelem megtart.
Acélos, er6s.

Vagy épp szétégeti az idegpélydkat.

Nem jut vissza az emlék
az izombdl az agyba.
Nem lehet kibogardszni,
hogy egy adott testtartds,
egy-egy rossz szokas
melyik emléktd] ered.



Megvan az 1t,

megvan a gorcse az izomnak,
de csak egy ideig lehet az utat
visszafelé kovetni.

Aztén eltiinnek a nyomok.

Ul rajtuk valaki,

vagy sopri rdjuk serényen a port.
Izzad és prébilja minél gyorsabban
s6porni a sok port az agyban.
Az a por kering,

eltakar mindent,

ami az embert folyton

visszafelé huzza.

Ures eléttem minden tt, uram.
Akdr végig is szaladhatnék rajta.
Sehogy sem lenne kénnyebb.
Mintha teljesen mindegy lenne,
hogy hova lépek,

minden iires marad.

Latom, hogy azt a mésik nét nézi,
hidba bélogat és most hidba nevet,
maga nem figyel.

En meg nem latom a végét

a kétségbeesésemnek,

miszerint

tires el6ttem minden ut.

Na, rendeljen még egy kor bevandit,
nevessen ram.

Engem nézzen.

Latja, igy mar kénnyebb.
Ahogy maga néz és nevet,

itt bent konnyebb valami.
Csorog az alkohol az erek faldn,
huzza kézépre a test sarkait

a szomorusag,

tires minden 1t eléttem,

de igy azért mégis konnyebb

minden, uram.



Vdrady Tibor

Fasizmus — becskereki hazi
hasznalatra

Jemricsnéni, alias Adolf Fichtner

Ebben az tigyben a f8szerepld neve ,Jemricsnéni”. Ez volt a koztudott
neve. Akkor is, ha németiil széltak hozza. Ezt litom nagyapdm levelében,

melyet németil ir 1942. december 8-dn, a kovetkezé megszdlitassal: Liebe
Jemrichnéni!

Grossbetschkerek, den 8.12.1942.

Liebe Jemrichnéni!

Soeben habe ick die gerichtliche Verstindigzung dariiber
enthalten, dass in der fAncelegenheit csegeén I'..urleront die
néckste Tagsatzung fir den 28.Dezembver 1942 um lo Uhr angeord-
net wurde. Sie wird im Zismer Nr.62-/I.5tcck/ abgeh&lten%

Bitte dies gef.vormerken zu wollen.

Handk'isse vou

f#ohlgeb.irau :
Elisabetha Jenrich,
Grossbetschkerek,




Tehdt nem Liebe Frau Jemrics, vagy Liebe Tante Jemrich. A liebe
(,kedves”) mehet németil, de a ,néni” marad, egybeirva a Jemriccsel.
Egyébként a ,néni” nem generdciobeli kiilonbséget jelzett (Jemricsnéni
1860-ban sziiletett, nagyapdm 1867-ben — széval valamivel fiatalabb volt a
nagyapdm, de egy hét évvel el6ttiink jaré holgy még nincs néni-tavolsig-
ban). Arrél volt inkdbb sz6, hogy ezen a néven volt ismert, ez a név rog-
26dott meg. Igy hivtik Becskereken magyar ismer6sok is, szerbek is, né-
metek is. Az iratokbdl litom azt is, hogy a linyneve ,Schultz” volt. Nem-
zetisége az itélet szerint is német. Azt nem tudom, hogy szldv vezetékne-
vet visel6 férje minek tartotta magat. Egy masik levélbél az is latszik, hogy
1942-ben Jemricsnéni mér 6zvegy — ezt jelzi a levél aljin a ,Wwe” — azaz
Witwe.

Most, hogy prébalok visszaemlékezni, hatirozottan ismerésen cseng
a név. Beugrik, hogy a Bega-parton lakott (ami vagy tény, vagy emlékke-
veredés). Az iratokban azonban nincs lakeim. (Valdszintdleg azért nincs,
mert minden iratot az tgyvédnek kildtek.) Az idézéseken sincs cim,
csak azt litom a nyomtatvinyokon, hogy akiket tirgyaldsra hivtak, ,in-
gyen haszndlhatjak az dllami vasutakat”. Erre azonban az adott esetben
nem volt sziikség, mert az érintettek valamennyien becskerekiek voltak (a
nyomtatvany szerint petrovgradiak, mert Petrovgrad volt egy ideig a vé-
ros hivatalos neve, bir a nagyapdm Jemricsnéninek kildott német levelé-
ben Grossbetschkereket ir). Cim nélkiil nem tudom ellendrizni, hogy va-
l6ban a Bega-parton lakott-e. Valamilyen személyes emlékkapcsolatot ke-
resve eszembe jut, hogy egyszer taldlkoztam is vele, de ez nem biztos.

Egy-két nappal azel6tt, hogy hozzifogtam volna Jemricsnéni torténe-
tének a megirdsihoz, egy még régibb iratcsomdbdl kerilt egy érdekes le-
vél a kezembe. Alf6ldy Ede irta nagyapimnak Budapestrél, 1918. okt6-
ber 28-dn. Azt kozli, hogy ,tegnap, vasirnap” (azaz 1918. oktéber 27-én)
valaki értesitette, hogy fel fogjik kérni, hogy legyen igazsigligyi minisz-
ter a Kdrolyi-kormanyban. Alfoldy Ede neves jogisz volt, egy ilyen felké-
rés nem lett volna logikatlan. A levél azonban évatos — és szellemes is. Le
van irva, hogy sok a kerengd pontatlan hir, és fontolgatja, hogy érdemes
lenne-e elfogadni a tisztséget — ha csakugyan jonne egy felkérés. Felteszi
azt a kérdést is, hogy ,ha nem lenne erdm ellendllni a csabitdsnak”, vajon
milyen esélye is lenne a Karolyi-prébalkozasnak, mert e kormdny ,ez idék
szerint kalandndl és izgalomnal aligha igérhet egyebet”. Felhoz egy par-
huzamot is azzal kapcsolatban, hogy mennyire valés az 6 talilkozdsa a mi-
niszterséggel: ,Talin gy jirtam, mint az egyszeri magyar, akit kérdeztek,
hogy latta-e mdr valahol a csszart, és 6 azt felelte, hogy »egyszer littam,
de az se 6 volt«.” En (az egyszeri ir6) is igy valahogy vagyok Jemricsnénivel.
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Kisgyermekkoromban még sok németet ismertem Becskereken (k6zot-
tik lehetett Jemricsnéni is — ha tényleg taldlkoztam vele). Német sz6la-
sok is keringtek még, melyeket vagy értettem, vagy valamennyire értet-
tem. Ilyen volt példaul: ,Gottes schonste Gabe ist der Schwabe.” Magyar-
ra (rimestil) igy valahogy lehetne forditani: ,A legszebb amit Isten 4d,
az a svib.” A hitleri id8k el6tt ez igy vicces volt, és még rokonszenves is.
A helyi németek is inkdbb tréfasan mondogattdk, mint fontoskodva. Az-
tan a viccek terét is hitek toltotték be, és ezek kozott a mondis lebénult.
Talin mozgdsesélyt nyerhetett volna a felsébbrendlséget mutaté sz6
szerinti értelmezés (nincs szebb ember, mint a svéb), de igy sem ment.
A mondis még a kordbban fel6ltott mosolygunyit viselte, és ebben nem le-
hetett peckesen masirozni. Mozdulni sem volt tandcsos.

Jemricsnéni nem jarult hozza Hitler joveteléhez. Valdszintleg nem is
igazan orilt neki, de esélyt litott benne — mert ssze volt veszve a szomszéd-
javal. Ezt a szomszédot Arthur Siirlemonnak hivtik. Kordbban egyiitt ittak,
pletykdltak és veszekedtek, majd a vitik elmérgesedtek, és Strlemon Kkitil-
totta Jemricsnénit a hdzabdl. Koriilbelil ekkor vonultak be a német megszal-
16k Banitba. Jemricsnéni mdr nyolcvanegy éves volt. Valamit tenni kellett.

A hadviselés médozatai kozil a pletykahdboru mutatkozott a legmeg-
felelsbb kézegnek és szintérnek. Kordbban a pletykdk akkor nyertek meg-
erGsitést és tekintélyt, ha piaci témavd véltak. Most itt volt a lehetGség,
hogy a fasizmus témai kozé keriljenek. (Talin pontosabb lenne a ,ndci”
kifejezés, de a helyi lakosok Szerbidban — Banitot is beleértve — fasiz-
musr6l és antifasizmusrol beszéltek.) Széval Jemricsnéni gy latta, hogy a
Siirlemon szomszédjahoz kapcsolédé pletykék, ha az ember célszerden vé-
logat beldlik (és talin egy kicsit meg is toldja Sket), méltanyldst nyerhet-
nek az érkez6 hitleri eszmeviligban — és igy alaposan odatromfol annak a
szomszédnak, aki goromban kitiltotta a hazdbol.

1941. dprilis 21-én (két héttel azutin, hogy Hitler katondi dtvették a
hatalmat Becskereken) Jemricsnéni dlnéven levelet ir a friss német hata-
lom katonai parancsnoksigdnak. Az dlnév megvélasztisa silyt igyekszik
adni a levélnek. Jemricsnéni dlvezetéknévként a ,Fichtnert” haszndlta,
és ezzel maris tekintélykozelbe kerilt. A véllalt keresztnév pedig egye-
nesen és egyértelmden ,,Adolf”. Egy Adolf Fichtner néven szignalt leve-
let nem lehetett figyelmen kiviil hagyni 1941 dprilisaban. Adolf Fichtner
(azaz Jemricsnéni) megirta a katonai parancsnoksdgnak, hogy szomszédja,
Arthur Friedrich Surlemon valétlanul édllitja, hogy az elsé vildghdbora-
ban német tiszt vagy altiszt volt, mert nem volt az. Ellenkezdleg, kiilonbo-
z§ ellenséges csapatokat vezetett 4t a hatdron (nincs pontositva, hogy me-
lyik hatiron) Németorszagba. Utdna a felesége hamis belga utlevelet szer-



zett neki, és 6 belgaként Szerbidba szokétt. Ezenfelil ,mindenfélét lehet-
ne taldlni a lakdsdban, talan a zsid6 Gydrfas pénzét és okmanyait is”. Hoz-
z4 van téve, hogy Surlemon kordbban Gyirfis alkalmazottja volt. Ez ele-
gendd volt ahhoz, hogy a Wehrmacht letartéztassa Stirlemon urat.

Az iratokbdl az is latszik, hogy Strlemon csak négy napig volt német
katonai fogsdgban. Ezalatt kiderilt, hogy rigalmakrél van sz6 — vagy leg-
alabbis ezt dllapitotta meg a Wehrmacht. A becskereki tigyészség szerint
»a német fegyveres erék minden allitést ellendriztek”. (Tehat azt is, hogy
,mindenfélét lehetne talalni Stirlemon lakdsiban”) Kiderilt az is, hogy
Jemricsnéni irta a levelet. Ezt a lehet6séget val6szintileg Sirlemon vetette
fel kihallgatdsa sordn. A felfedést megkonnyitette az a koriilmény is, hogy
kézzel volt irva a levél, Jemricsnéni nem haszndlt irogépet.

Hogy ki is volt Strlemon, az nem egészen vildgos. A keresztnév
(Arthur Friedrich) németnek mondhaté. A vezetéknév kevésbé. Legin-
kabb ,Strlemon™ként van irva, de egy-két helyen ,Surlemon”, egy helyen
Strlemon. Az tigyész cirill betlis beadvinyiban ,Cupnemon”. Ez inkabb
egy francia név irdnydba mutat. (Esetleg ,Surlemont”?) Taldn hugenotta
volt? Az eljards sorin németként azonositotta magat. Aztdn itt van a bel-
ga kot6dés is. Vajon lehet-e ilyen helyzetekben kétely nélkiil, bizonyossig-
gal megillapitani egy azonossigot? Itt mar behozom Wittgensteint is, aki
konyvet irt a bizonyossigrol (Uber Gewissheiz). A kényv szamozott bejegy-
zéseket tartalmaz. A 470. bejegyzés szerint: ,Miért nem kétséges, hogy
L. W.-nek hivnak? Egyaltalin nem tiinik olyannak, amit minden tovabbi
nélkiil, kételyt6l mentesen le lehet sz6gezni. Nem sziikséges azt gondolni,
hogy ez egyike a kételyen felili igazsigoknak.”

Ha Wittgenstein Becskereken ¢l, mindezt még pontosabban és széle-
sebb perspektiviban is lithatta volna. Akkor tudta volna, hogy (kételyek
alatt vagy felett) 6 nemcsak L. W, azaz Ludwig Wittgenstein, hanem le-
het W. L. (Wittgenstein Lajos), lehet Lj. V. (Ljudevit Vitgenstajn), s6t Jb.
B. (Jbyzesut Butrenmraju) is — és igy még jobban megviligosodhatott
volna benne az azonossigkétely lényege.

Siirlemonnal kapcsolatban az sem tisztizédott egészen, hogy mit csi-
nélt az elsd vilighdboriban. Volt német tiszt (vagy altiszt), vagy hazudta,
hogy volt? A becskereki szerb tigyész, akinek késébb hatdskorébe kertlt az
gy, azt feltételezte, hogy a francia hadseregben volt hadnagy.

Mindenesetre a Wehrmacht Sirlemonnak adott igazat, Jemricsnénit
pedig elitélte. Rentsch kertileti katonai parancsnok 200 birodalmi maér-
ka (Reichsmark) biintetést szabott ki azzal, hogy ez husznapi elzdrissal
helyettesithetd, ha nem fizetne. Jemricsnéni fizetett. A dontést ,értesités-
ként” meg kellett jelentetni a 7orontdl napilapban:



1941 julius 12 |

Ertesités 3

Jemrics Erzsébetet biintetd ren-
dészeti itélettel 194h jul. 10. névte-
len levélirasért ¢&s  hamis vadas-
‘koddsért 20 napi elzardasra valtoz-
tathato 200 birodalmi marka pénz-
biintetésre itélték.

Nagyvbecskerek, 1941 jul. 10-én.

Rentsch s. k.
szazados Kkeriileti
katonai parancsnok

Itt egyébként litom, hogy az Gjsigban Jemricsnénit az Erzsébetek kozé
soroltdk. Az iratokban Elisabeth.

Az ugynek azonban ezzel még nincs vége. Sirlemon dr sem tu-
dott csak gy kilépni a heviletbél, nem elégedett meg a Wehrmacht 4l-
tal kiszabott szankciéval, és bir6sagi feljelentést is tett Jemricsnéni ellen.
A Wehrmacht el6tt nem, de a birésagi eljarisban mar tigyvédek is helyet
kaptak. Jemricsnéni nagyapimat kérte fel, hogy képviselje, Stirlemon ur
tgyvédje pedig Heklai Pl volt (Piroska nagynéném férje, azaz a Pali bi-
csi). A feljelentés nyoman Ivan Mirkov tigyész vidat emelt 1942 juliusiban.



Egy parhuzamos gy

1942 nyaran egy masik hasonlé tigy is folyik. Nemcsak a nyolcvankét
éves Jemricsnéni litott tekintélypotlo esélyt a fasizmusban személyes per-
patvarai kapcsdn. Ezt érezhette a huszonhdrom éves V. Ilona is, akit a f6-
noke, N. Emil sértett meg. Hogy mi tortént Ilondval, azt A. Heinermann
orvosi bizonylatibol laitom. Heinermann Péter régi ismerdsom szerint (aki
a Matica srpska Levéltardban dolgozik Ujvidéken, de becskereki) az ,A.”
Alojzot jelzett. Heinermann doktor német nyelvii bizonylatiban el6szor
is a neki szolgdltatott adatokat jegyzi fel. Ilona nyilatkozata szerint 1942.
méjus 1-jén délutin 6t 6ra tdjt a f6ndke, N. Emil ,kézzel és okollel ttot-
te, huzta a hajit, és libbal is megrugta”. Ezutin a sériilések pontos leird-
sa kovetkezik, majd a diagnézis, mely szerint a sérilések varhatéan tiz
napon belil gyégyulnak, tartés kovetkezmény nélkil. Ebben az idében
(1942 mijusaban) ennél sokkal drimaibb dolgok is torténtek, de a szemé-
lyes sértédéseket ritkan sikeril tivlatba helyezni.

Juniusban Ilona nagyapimhoz fordult, de elézdleg ,informdcidkat
adott a hatésigoknak”, tulajdonképpen feljelentést tett N. Emil patikus
ellen. A feljelentésben az is latszik, hogy Ilona érezhette, hogy sziiksége
van egy kis fasizmus gydrtotta lendiiletre is, hogy eredményesebben visz-
szarighasson. Ott 4ll, hogy N. Emil (azonkiviil, hogy Ilondt titotte és rag-
ta) tiltott radidallomdsokat is hallgatott és ,szidalmazott vezeté embere-
ket, ezek kozott Hitler Adolf Fuhrert”.

A tiltott radiéallomdsokkal kapcsolatban személyes emlékek is beug-
ranak. A német megszdllas alatt apam is hallgatott mindenféle radiét kii-
16nb6z8 nyelveken. Ahhoz még tul fiatal voltam, hogy tudjam, mit hallga-
tott (a megszéllds vége felé, 1944-ben is csak 6téves voltam még), de em-
lékszem, hogy tobbszor odébb csavarta a radié keresépalcdjat, ha valaki
kopogott az ajtén. (Rendszerint kideriilt, hogy kliens volt, aki munkaidé
utdn érkezett, és miutdn az irodaajtéval sikertelenil prébalkozott, a lakds-
ajtén kopogott.)

Nézegetve az tigyvédi lépések (és koltségek) felsoroldsit, litom, hogy
ezuttal nem a hagyomdinyos pereskedés mezsgyéjén haladtak a dolgok.
Leginkébb olyan tételek vannak, hogy ,tébbszdri hosszas megbeszélés az
tgyftéllel”, ,megbeszélések az ellenféllel”, ,megdllapodds megszerkeszté-
se”, ,ismételt megbeszélések az tgyféllel és ellenféllel”.

1
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Mindennek eredménye egy nyilatkozat volt, melynek t5bb valtozatit
latom az iratcsoméban. Ilona kézlése el@szor magyarul fogalmazddott,
majd szerbiil, és t6bb médositds utdn a szerb valtozat lett aldirva. A lénye-
get mdr az els6 valtozatban rogzitették, csak a részletek és rnyalatok mé-
dosultak. A kézzel irt magyar véltozatban tobbek kozott ez 4ll:

,2Megbiztam dr. Virady Imre tigyvédet, hogy N. Emil dltal elkovetett
és rajtam esett sériilésekért részemre megfelels elégtételt szerezzen.

Informaciéim leaddsakor, mivel ez nyomban az elszenvedett sériilé-
sek hatdsa alatt tortént, s érthetden ingerilt dllapotban voltam, panaszol-
tam, hogy [...] tilos radiét hallgatott, vezetd embereket, mint Hitler Adolf
Fihrert szidalmazott. [...]

Kijjelentem, ma mér higgadt nyugodt lélekallapotban, hogy mindeze-

ket izgatottsigomban adtam el§, sajnilom, hogy erre elragadtattam ma-

gam, és ezennel mint fenn nem dllé tényelGaddst kifejezetten visszavo-
nom.”

A nyilatkozatban 4ll az is, hogy mivel N. Emil bocsinatot kért a tes-
ti sértésért, és karpotlasként kifizetett 65 000 dindrt, Ilona az Ggyet elin-
tézettnek tekinti. Nagyapam tgyvédi koltségeit (10 000 dindrt) is N. Emil
allta.

Az iigy 1942. julius 13-4n fejez6dott be (miutin Ilona és Emil, a nagy-

apam kozvetitésével, a fasizmust a végén mégis kihagyta a vitdbdl).



Vissza Jemricsnénihez

Szintén 1942 juliusdban, az ligyész rigalmazdssal vidolja Jemricsnénit.
Augusztus elején nagyapdm formai kifogdsokat terjeszt el§. Lényegében
azt dllitja, hogy nem lehet biintetést kérni egy olyan tettért, melyért a
vidlott mdr meg lett buntetve. (Mert a Wehrmacht mir elitélte.) A bi-
r6sdg nem igy latta, az gy folytatédott. Jemricsnéni magyardzni igye-
kezett a helyzetet. A magyardzatot részben a periratokban litom, rész-
ben egy négyoldalas német sz6vegben, mely kézzel irédott kockds la-
pokra — és mely nagyon nehezen olvashat6. A kéziratban Jemricsnéni az
tgyvédnek igyekszik beszdmolni arrél, hogy mi is tortént. Feltételezem,
hogy nagyapim nédlam jobban tudott nehezen olvashaté német kézirdst
kibetiizni, melyben latin és gét betiik keverednek. Meg aztin ra is kér-
dezhetett. Nekem csak itt-ott sikeriilt mondatokat és félmondatokat el-
olvasnom. De itt nem dlltam meg. Eszembe jutott, hogy valaki, aki mé-
lyebben kotédik a német nyelvhez, és akinek a gét betiikkel is van ta-
pasztalata, tobb sikerrel jarhat. Otthon az ember félhomalyban is felis-
mer butordarabokat (és azt is tudja, hogy mi hidnyzik). Taldn ugyanigy,
ha valaki otthonosan mozog egy nyelvi kézegben, jobban litja, hogy mi
mihez tartozhat, felismerheti a nehezen kivehetét. Ezért kértem Erzsé-
bet von Kontz segitségét (aki az elsé dokumentumpréza-kétetemet for-
ditotta németre), és neki — egy-két sz6 kivételével — sikeriilt mindent el-
olvasnia (és le is gépelnie).

Litom, hogy a feljegyzés azzal indul, hogy néhdny évvel ezel6tt (néhany
évvel 1942 el6tt) ismerte meg Jemricsnéni Stirlemon urat és Stirlemonnét.
Niederbacherék révén talilkoztak. A Niederbacher hizaspir egyszer
Grazba utazott, és volt egy holgy utitdrsuk, aki ,Stirlemonnénak mondta
magit”. Ez a megfogalmazds gyanit sejtet, és a tovabbi szoveg igazolja is
a gyanut. Honapokkal a grazi Gt utdn, 1939. dprilis elején, Jemricsnéni azt
hallotta ugyanis valakitél, hogy Siirlemon dr a napokban fog megeskiid-
ni azzal a holggyel, aki Niederbacherékkal egytitt utazott. Tehdt hazugsig
volt, hogy mar hdzasok. Jemricsnéni meg akart bizonyosodni. Elment az
anyakonyvi hivatalba, hogy rikérdezzen. Ott azonban egy kisasszony azt
mondta neki, hogy nem adhat ki adatokat. Jemricsnéni nem adta fel. Azt
mondta, hogy egy meglepetést akar szervezni a hdzasoknak, és ezutin a
kisasszony mégis megmondta, hogy 1939. dprilis 12-én lesz az eskiivé. Te-
héit hazugsdg volt, hogy hazasok — és ez felettébb gyans.

Niederbacherék ,,csaknem minden szombaton” Bowleabendeket, azaz
boléesteket rendeztek, és ezeken megjelentek Stirlemonék és Jemricsnéni
is. A feljegyzés szerint volt gy, hogy Sirlemon tr olyan dolgokat me-
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sélt, amit kiilonben nem mesélt volna. Igy volt példdul egyszer, amikor a
felesége egy litogatds alkalmaval mdr délutin megivott tizenkét poharka
,Slivovitz und Likor™t (azt hiszem, ezt nem kell magyarra forditanom), és
Siirlemon dr is ivott. Utdna jott a Bowleabend, és Stirlemonné koribban
ment haza. Tizenegy 6ra tdjt hazamentek a tobbiek is, Surlemon dr pedig
a sarokig kisérte Jemricsnénit, és ekkor mondta el, hogy az elsg vilighdbo-
rd alatt — bdr német katona volt —, egy éjszaka idegen csapatokat vezetett dt
a hatdron Németorszagba. Jemricsnéni azt is leirja, hogy nem maga talal-
ta ki, hanem hallotta, hogy lehet, hogy Stirlemon Gyérfasnak (aki zsido) a
pénzét és ékszereit 6rzi. A jegyzet beszamol arrdl is, hogy egy alkalommal
Jemricsnéni jéindulatan azt ajanlotta Stirlemon trnak, hogy ,fekidjon le,
és aludja ki magét”. Jemricsnéni sorai arrdl is tijékoztatjak a nagyapamat,
hogy a Wehrmacht emberei hdromszor is eljottek hozza, hogy kihallgas-
sik az Adolf Fichtner néven irt levél tdrgyiban, ami roppant kellemetlen
volt, mert a hdz el6tt ott dlltak a szomszédok, és nézték, hogy mi torténik.

Olvasva a feljegyzést (most mar a gépelt, teljes szoveget) azt is litom,
hogy valészinileg igazam volt, amikor az jutott eszembe, hogy Jemricsnéni
a Bega-parton lakott. Egy ponton az dll, hogy egy mészarostdl is kapott
informdciékat Strlemon urrdl, és ennek a mészarosnak az uzlete ,itt van
nilunk Kis-Amerikaban”. Mivel tudom, hogy Kis-Amerika olyan viros-
rész, mely koril U betd alakjéban folyik a Bega, igen valészind, hogy va-
l6ban a Bega-parton lakott.

Jemricsnéni mondatai néhdny helyen emécidkat is mutatnak, példa-
ul amikor leirja, hogy mit érzett, miutin értesilt arrél, hogyan viselkedett
Siirlemon tr az elsé vilaghdbortuban. ,Oh, Istenem, mondtam magamban,
té16, hogy talin ismét valami gonoszat tesz Németorszdggal” Tobbszor
emelkedik a szoveg hangulata az ,Um Gotteswillen” (Isten szerelmére!)
kifakaddsig — jelezve, hogy mennyire megrokonyddott valamin.

Eméciéelméletében, mésokra is hivatkozva, Sartre azt mondja, hogy
az emociot az alkalmazkodds megszakaddsinak lehet tekinteni. Gondol-
kodom, hogy Jemricsnéni esetében nem a forditottjarél van-e sz6. Nem le-
het-e éppen az eméci6 alkalmazkodds? Amikor odakinn a virosban (és a
torténelemben) akkora a forrongds, a hangoskodis, talin éppen érzile-
tekkel lehet alkalmazkodni. Vagy érziiletek mutatisival. Ha érzelmesen
mondja (nemegyszer), hogy Mein Got#! (Istenem!) és Um Gotteswillen! (Is-
ten szerelmére!), taldn elhiszik, hogy 6 is oda tartozik (és Stirlemon ur £olé
emelkedik). Igaz, a Jemricsnéni 4ltal fogalmazott heviiletben ott érezheté
még az amatdr szinész és a nyolcvanegy éves néni akcentusa. Lehet, hogy
ezért nem jott be igazdn az alkalmazkodas — és igy bukott le, ezért ismer-
ték fel az Adolf Fichtner fedénév mogott is.



A bir6sig el6tt a védekezés sorin mdr nem Jemricsnéni fogalmazvinya
a hangadd. Nagyapim nem azt emeli ki, hogy Jemricsnéni féltette Német-
orszdgot (attdl a Stirlemon szomszédtdl, aki 6t kitiltotta a lakdsabol). A vé-
delem inkabb azt prébélja magyarazni, hogy Jemricsnéni nem rosszindula-
taan kitalalt dolgokat irt le (dlnéven), hanem olyasmit, amit hallott az ut-
cdn, és amit (italozds kozben) maga a szomszéd mondott — nem zarva ki
annak a lehetdségét, hogy valamit félre is érthetett. A birdsig szerint igy is
tiltott cselekményrdl (rigalmazdsrol) van sz6, mert ellendriznie kellett vol-
na, amit allitott, és mert a koriilményekbdl az kovetkezik, hogy szandéko-
san rigalmazott. (Ami korilbelil meg is felelhetett a valosignak. Lehet
ugyan, hogy Jemricsnéni nagyjibol elhitte, amit Adolf Fichtnerként irt, de
a szdndékos besirozdst nemigen lehet cifolni.)

Az itélet eredetije nincs az iratok kozott, ott van azonban egy né-
met forditds nagyapim kézirisival. Azt nem tartom val6szintinek, hogy
Jemricsnéni ne tudott volna szerbil. Az elképzelhetd, hogy elbizonytala-
nodott, amikor szembesiilt a cirill betis szerb sz6veggel, és ezért segitett a
nagyapim. Az itélet kéziratban sem tobb masfél oldalndl. FeltehetSen dt-
gépelte az irnokunk (a Gottel bicsi), ezutin Jemricsnéni elvitte a gépelt
példanyt, a kézirat pedig megmaradt az iratcsoméban. Jemricsnénit har-
mincnapos szigoritott bortonre itélték — de egy évre felfiiggesztve. Tehit
nem kellett borténbe vonulnia, ha egy éven beliil nem kévet el tjabb biin-
cselekményt. Azt is mondhatjuk, hogy meguszta.

*

Végigolvasva a két iigyiratot, a felé a kovetkeztetés felé hajlok, hogy a fa-
sizmus hazi haszndlatban sem mutatkozott igazin sikeresnek Becskereken.

Ha félreteszem az iratokat és koriilnézek, litom, hogy manapsig sem
sziintek meg a prébdlkozdsok, hogy a nagy viligmozgaté heviileteket ma-
ganproblémak megolddsira alkalmazzik. Varazsige-bitorlasi kisérletek
felbukkannak a terrorizmus és a terrorizmus elleni harc vardzsigéinek ko-
riban is. Nemrég Oroszorszagban egy utas, amikor dugéba kertilt, és ugy
latta, hogy le fogja késni a repiil6t, telefonon jelentette, hogy bomba van a
replil6téren — és a jaratokat el is halasztottak. Hasonl6 taktikat alkalma-
zott egy svdjci asszony is, akinek a férje egy masik holgy ltogatdsa céljabol
repilt volna. A megoldis itt is bombajelentés volt, és ez sikeresen megaka-
délyozta azt, hogy a férj elrepiiljon. Széval nem lehet a kisembereket egé-
szen kirekeszteni a viligeseményekbdl.

Tovibb toprengve a dolgokon megjelenik a kisértés, hogy kilépjek a
dokumentumpréza miifajbél, és arrdl is irjak, ami hiinyzik az iratokbdl.
Ezt a kisértést még valahogy legy(irom, de nem tudom megallni, hogy le-
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irjam, milyen kérdéseket szeretnék megvilaszolni. Egy novellair6 feltétlen
elmondand, hogy miért ttétte-verte Emil Ilonat. Nem kevés a lehetdség.
Esetleg lopdson érte a patikus a laboransnét. De ide kellene még valami
tovabbi heviiletgerjesztd részlet vagy elézmény. Arra is el lehetne indulni,
hogy sikertelen udvarlds nyomdn eszkalalédtak a dolgok, és el nem foga-
dott dlelés inditott fizikai tettlegességet. Azt is j6 lenne tudni, hogy Emil
valéban hallgatott-e tiltott radidkat, és szidta-e Hitlert. Ilona visszavon-
ta ezt az allitist, magyardzva, hogy a sériilések utdn, az ingeriltség vezet-
te arra, hogy eltérjen a valésagtol. De ez valészintileg nem igy volt. Igaz,
hogy inkébb heviilet, mint igazsagszeretet vezethette, de feltehetéen még-
is igazat mondott (vagy nagyjibdl igazat) Ilona. Mivel felismerni vélem az
ligyvédi megfogalmazdsokat, azt mondandm (és irndm novelldban), hogy
az eredeti dllitdsok visszavondsa nem a valésighoz valé visszatérés volt. Vi-
szont része volt az egyezségnek — és részben igazolta a 65 000 dinar kifize-
tését. Széval Emil valéban hallgatott tilos rddiékat, és valéban szidta Hit-
lert. De nem ez volt a biine.

J6 lenne Stirlemont is kozelebbrél latni. Valéban rejtegetett zsidé ér-
téktdrgyakat? Nem tudom. Pali nagybatyam, aki képviselte a perben, ta-
lan tudhatta. Maguk az iratok taldlgatdsra sem nyujtanak igazi timpontot.
Azt hiszem, a véletlenen mulna, hogy melyik vonalat kvetném prézaban.

Mi tortént Gyarfissal? Sikertlt megszoknie, miutdn Strlemonndl ha-
gyott néhdny vagyontirgyat? Vagy nem igaz, hogy Siirlemonnal hagyott
valamit, hanem magaval vitte, amit vihetett? Vagy nem sikerilt megszok-
nie, és a belgradi halaltiborban végezte életét, mint a legtobb becskereki
zsid6? Legszivesebben azt a regényfonalat kovetném, hogy miutdn tévoz-
tak a németek, Gyarfas visszatér, és elhivja egy k6z0s kdvéra a Rozsa étte-
rembe Jemricsnénit és Sirlemont.

Es vajon antiszemitizmus vezérelte-e Jemricsnénit, amikor Fichtner
Adolfként Gydrfds pénzét, értéktirgyait és dokumentumait is bevonta a
feljelentésbe? Valdszintibbnek tartom, hogy nila a lényeg mégis a szom-
széddal val6 veszekedés és nem a zsidokérdés volt. Mig Jemricsnénivel
kapcsolatban taldlgatok, prébilom felidézni, hogy rejtegettek-e valamit
nalunk is a habord alatt zsid6 baratok és ismerdsok. Ertéktargyak tekin-
tetében nem vagyok biztos, de tudom, hogy egy férfi néhdny hétig nalunk
rejt6zkodott a padlason. Jemricsnéni ezt valészindleg nem tudta. Ha tud-
ja, feljelentett volna? Novellaban inkdbb azt irndm, hogy nem. Ez all k-
zelebb ahhoz, amit az iratokbdl érzek.

Jemricsnéni szévegei meg az, hogy nagyapam hogyan fordul hozzi,
sejtetnek valakit, alakul valamiféle kép. Akit litok, soviny lehetett, feke-
te hajd, taldn nagy orru, s6tét ruhat hordott, Courths-Mahler-regényeket



olvasott — és személyes ismeretségek, baritsigok vagy csetepaték irinyit-
hattik az életét. Felhivtam egy kortdrsamat, hogy mond-e neki valamit
a ,Jemricsnéni”. Azt vilaszolta, hogy csak arra emlékszik, hogy mond-
tik, hogy egy kicsit hébortos néni volt. Mig magam farigesilok mozaik-
darabkakat, hogy valahogy kitéltsem az tresen maradt részeket, Ggy ld-
tom, hogy passzolna a képbe egy olyan feltételezés is, hogy Hitler leérté-
kel6dott Jemricsnéni szemében, miutin kidertilt, hogy nincs beléle haszon
a Stirlemon elleni fronton.

Es végiil jon a kérdés, hogy mi is lett Jemricsnénivel. Tt most visz-
sza tudok lépni a dokumentumprézaba. Nagyapim napléjiban litom, hogy
1944. november 19-¢ tartalmas nap volt. Ekkor mar nincsenek Becskereken
a német megszallok, a partizinok vannak hatalmon. Rovid ideig miikodott
Becskereken egy Népfelszabadité Bizottsig, melynek a partizanok és kom-
munistik mellett egy-két olyan becskereki polgir is tagja volt, akik nem
tartoztak a mozgalomhoz. Nagyapam is tagja volt. 1944. november 19-én
volt a nemrég alakult Népfelszabadité Bizottsig (Narodno-oslobodilacki
odbor) utolsé tlése. A naplé szerint Kiselicki titkdr ,beszamolt az odbor
utolsé néhany heti mikodésérél, majd kozolte, hogy Bédnitban, s igy
Becskereken is, a katonasdg vette it a kozigazgatasi hatalmat is, s igy az
odbor miikodése megsziint”. Itt azonban nem all meg az 1944. novem-
ber 19-ei keltezést naplébejegyzés. Ez a nap vasirnap, és Erzsébet napja
is. Nagyapdm leirja, hogy a Népfelszabadité Bizottsdg tlése utin gratulal-
ni ment Liptay Erzsikéhez és Jemricsnénihez.

Még két naplobejegyzés vonatkozik Jemricsnénire. Az 1946. januir
19-ei napléjegyzet szerint nagyapdm aznap egy kdrtyapartin vett részt.
Ez nem volt ritka. Sziileim rendszeresen jirtak kartydzni, nalunk is vol-
tak kdrtyapartik. Ha nalunk otthon volt az esemény, siteményosztaskor
rovid idére — a higommal és késGbb az 6esémmel egyiitt — én is megje-
lentem. Apam rendszerint késett, vagy kordbban hagyta ott a kartydzé-
kat, mert dolga volt. Anydm nem késett, és nem ment el kordbban. Ha
Benczééknél volt a kirtyaparti, sziilleim tobbszor engem is magukkal vit-
tek, mert Benczéék fia osztilytirsam volt. Nagyapdm nem kartydzott,
megmaradt a kibic szerepénél, csatlakozott a beszélgetésekhez, vagy csak
ldogélt és merengett. Nem tudom, hogy kinél volt 1946. janudr 19-én
a kdrtyaparti. Ez nincs feljegyezve a napléban. Ott 4ll azonban, hogy a
kdrtyapartin ,mondtdk az asszonyok”, hogy Jemricsnéni nyolcvanhat éves
kordban elhunyt.

A januir 20-ai naplébejegyzés pedig azt mutatja, hogy aznap volt
Jemricsnéni temetése. Délutdn hdrom 6rira volt bejelentve.
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Ferenc Judit

Karriernapok a Jégerdoben

weeeS fefiink folott elropiil a nikkel szamovdr.”
(Kassak Lajos)

Szereplok

MASA - Polina Andrejevna és Ilija Afanaszijevics Samrajov linya
SZEMJON SZEMJONOVICS MEDVEGYENKO - tanité
LJUBOV ANDREJEVNA RANYEVSZKAJA - foldbirtokosnd
ANYA - alanya
IVAN PETROVICS VOJNYICKI]J - Vinya bécsi
SZOFIJA ALEKSZANDROVNA (SZONYA) — Szerebrajkov linya
elsé hizassigibol
IRINA NYIKOLAJEVNA ARKAGYINA - néhai férje utin Trepljova,

szinésznd
KONSZTANTYIN GAVRILOVICS TREPLJOV - a fia
BORISZ ALEKSZEJEVICS TRIGORIN - ir6

NYINA ZARECSNAJA MIHAJLOVNA - fiatal liny gazdag
foldbirtokosi csalddbol

(A térben kiilonbozd pontokon fotelek, heverék. Egy szamovdr. A szerepltk he-
verésznek, mint az elkékadt, vén, kovér macskik. Szinte mozdulatlanok. Las-
san oldodik a fesziiltség. Tedznak. Piknikhangulat. Valahol Oroszorszdghan.
T¢l. Nyolcvan fok. /{tlage’lez‘,%or kétszdz év. Idinként por szitdl rdjuk.)

MEDVEGYENKO Maga miért jir mindig feketében?
MASA Az életemet gyiszolom.
MEDVEGYENKO Még mindig?! Masenyka, hagyjon fel ezekkel a mar-
hasdgokkal, galambocskdm. Nem illik 6nh6z, Mésenyka. Hiszen tud-
18 ja...



MASA Tudom, tudom, draga Medvegyenko, hiszen elmondja minden -
dott nap...

MEDVEGYENKO O... Akkor sajnalom. Nem volt j6. Még egyszer, le-
het?

MASA Egyre gyakrabban felejt, Medvegyenko... Mondjuk, a maga kori-
ban ez virhatd is, Szemjon Szemjonovics.

MEDVEGYENKO Nem szélithatna inkabb Macinak?

MASA Nem.

(Ujrakezdik.)

MEDVEGYENKO No. Kegyed miért jir mindig feketében?

MASA Az életemet gyiszolom. Boldogtalan vagyok.

(Ljubov Andrejevna jon. A’nya tolja. Ljubov Andrejevna tud menni, de amidta

eldarverexték a cseresznyéskertet, nem hajlands rd.)

LJUBOV ANDREJEVNA Maguk ketten mdr megint szomorkodnak?
Nem unjik mdr? Istenem... Rosszul aludtam. A kutydk egész éjjel
ugattak. Anya, fordits meg.

(z{nya megforditja. Liubov Andrejevna szimatol.)

IJUBOV ANDREJEVNA Ki sz itten ilyen szorny( szivarokat?! Anya...
Fordits meg. Anya, miért fiistol a valagad?

ANYA Mamuska, mindjart kezdédik! Nézze, ott jon Ivan! Vojnyickij! Joj-
jon, ljon ide mellénk.

MASA Inkébb ide iljon, Vanya... Ttt elfér.

MEDVEGYENKO (halkan) Ribanc... Na, mi van, Vinya bacsi? Hogy
szolgil a kedves egészsége? A vérnyomasa? Aranyér? Nem szdndéko-
zik elpatkolni a kozeljovében?

VOJNYICKIJ Hény éves maga, Szemjon Szemjonovics?

MEDVEGYENKO Csehov ezt nem irta meg pontosan, de szimitdsaim
szerint kilencvenhdrom.

VOJNYICKI]J Szinte még gyermek... Engem negyvenhétnek irt meg az
eredeti szerz6, tehat akkor szdmoljon... Masa, maga ma kifejezetten csi-
nos. Vagy nem is csinos, hanem olyan megszokott... Mint egy kis apéca,
egy kifakult kép, mint egy agyonmosott zsebkends. Maga, Misa, azért
ilyen driga nekem, mert mindig egyforma, mint a naptdr, mint a végte-
len orosz sztyeppék... Sztyeppék, ez milyen sz6... Olyan, mint a...

MASA J6l van, Vanya bacsi, elég lesz...

ANYA Anyuka, litja, Masa mar megint szipolyozza Vojnyickijt! Tessk,
Ivuskdm, egy csésze finom orosz tea.

(Jon Szonya. A hittérben Trepljov kukucskdl. Igyekszik lithatatlannak tinni,

de mivel iigyetlen és életképtelen, nem megy neki. A nagy sumdkoldsban sikeriil

felboritania a sxamovdrt, ami nagy larmat csap, elgurul. O lithatatlan. Livés. )
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ANYA Na tessék, Trepljov mar megint fobe 16tte magit!

SZONYA Hideg a tea! Bizony mondom néktek, hogy a szamovérban a
hémérséklet mar szimottevé mértékben sillyedt.

VOJNYICKI] Mi vaaan?

LJUBOV ANDREJEVNA Azt akarta mondani, hogy kihilt a tea.

MEDVEGYENKO Ilyen nincs. Az orosz tea nem hil ki!

ANYA Rég volt ilyen kellemes teliink itt, a Jégerdgben...

MEDVEGYENKO Eskiiszom, amiéta jégre tettek benniinket, nem volt
ilyen kellemes teliink.

VOJNYICKIJ O is pont ezt mondta.

LJUBOV ANDREJEVNA Mikor jon a doktor tr és a fiatal felesége?

SZONYA Majd az el6adésra.

MASA Zarecsnaja jtszik, ezt nem hagyhatjak ki.

MEDVEGYENKO A doktor azt mondta, hogy Szerebjakovnak pihen-
nie kell.

VOJNYICKIJ Majd meglitod, el sem fognak jénni. Sznobok.

(Erkezik Arkagyina, jol tartja magat ahhoz képest, hogy otszaz éves... Tipikus

kivénhedt primadonna, piros rizzsal rajzolt kirokkel az orcdjan. Mert az ugy

5Zép. Es Arkagyina szép. Mogotte Trigorin, jardkerettel. )

VOJNYICKIJ Itt jon Arkagyina! Szép holgy, imadba legyenek foglalva
minden blineim.

ARKAGYINA Vinya, te kis huncut... Borisz Alekszejevics, kicsikém,
oda szeretnék tlni. Kosztya hol van? Hol van az én drdga kisflam?
Kosztya? Kosztya, galambocskdm... Csak nem? Konsztantyin mdr
megint f6be 16tte magat?! Szaladjon, Borisz Alekszejevics, keresse meg!

TRIGORIN Szaladok, kedves.

(Trigorin elfut, jarékdstul.)

LJUBOV ANDREJEVNA Mi ez a csérogis odakint?

VOJNYICKIJ Ez csak az orosz szél... Csapkodja a muszka nyarfikat,
amelyek roskadoznak az drtatlan fehér hé terhe alatt. Most... mintha
elhallgatott volna, jaj.

ANYA Valaki sir.

MEDVEGYENKO Azok az éhez8 jobbigyok.

ARKAGYINA Szegénykék... Adjunk nekik enni...? De nekem nincs
pénzem, értik... nincs pénzem... mind elmegy a toalettekre... Vinya...
mondd... neked is szorulisod van?

(Mdsa, halkan.)

MASA Zarecsnaja... Szdnalmas.

ANYA Csendesen. Hiszen tudja...

MASA Tudom.



MEDVEGYENKO Mit tud maga, galambocskdm?

LJUBOV ANDREJEVNA A Zarecsnaja névtdl Arkagyina kisebb in-
farktusokat szokott megélni. Az orvos azt mondta, hogy még kértilbe-
lil kettd belefér, de a harmadik mir fatilis kimeneteld lenne.

ARKAGYINA Hol van Borisz Alekszejevics?

VOJNYICKI]J Konsztantyint keresi. Konstans Konstantint keresi kinn a
kemény fagyban.

SZONYA Csodailatos alliterdci6, Vanya bacsi. Majdnem.

ARKAGYINA Igen, ez a fagy sz6 kicsit megfékezi az egyébként virtusi
médon szerkesztett alliteraciot. Esetleg... mondjuk... kiban.

MEDVEGYENKO Kédben!

MASA Maga hallgasson, ne alliterdljon, maga dégoljon meg!

(Csend.)

MEDVEGYENKO Kioszban! Kétségben!

(Mdsa ranéz. Tekintete gyilkol.)

MEDVEGYENKO Nem birtam ki!

(Csend.)

ARKAGYINA Hol van Borisz Alekszejevics?

VOJNYICKI]J Konsztantyint keresi.

ARKAGYINA Hol van Konsztantyin?

MASA Az esti eldadast késziti eld.

LJUBOV ANDREJEVNA Zarecsnajit keresi.

(Arkagyina a tehetségéhez mélton adja elé a szivrobamot.)

LJUBOV ANDREJEVNA No, mir csak kettd.

(A parkban. Nagy hdfiivds. Nyina haja lobog a szélben. Erkezik Trigorin. Né-

zik egymdst. Trigorin Nyina hajdba borul.)

TRIGORIN Maga, litom, még mindig hajadon...

NYINA Borisz... Maga az? Nem drdmit ir épp valamelyik zugban?

TRIGORIN Maga nagyon szép és nagyon jo...

NYINA Csak békol. A maga élete gyonydrd. Maga ir6. Maga tehetséges!

TRIGORIN Igen...

NYINA Maga nem egy Turgenyev, de nem is egy Cschov... Maga
Trigorin!

TRIGORIN Igen...

NYINA Maga a fiatalsdg hangja.

TRIGORIN Igen. Elég volt az elsjatékbol, Nyina, mert hallom, hogy
csOpOrég mdr a pina...

(Lévés.)

MASA Gyanitom, hogy Konsztantyin ismét f6be I6tte magit. ..

SZONYA J6. Igyunk tedt. Vinya bacsi, maga mar ivott?
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VOJNYICKI]J Lehetséges... Szonyecska... Nem zongorazik nekink egy
kicsit?

ANYA Nem szabad. Zavarja a doktor urat.

LJUBOV ANDREJEVNA Istenem, hogy fogjuk itt kibirni az egész te-
let...

ARKAGYINA Magénak mér nincs olyan sok hétra, driga Ranyevszkaja. ..
Miéta van itt? Harminc éve? Nos... mar csak egy egészen kicsit kell ki-
birnia... Nézzen engem! Mint egy csibe! Akdr tizendt éves lanykit is
jatszhatnék.

LJUBOV ANDREJEVNA Za-recs-na...

ARKAGYINA Ki ne mondja, galambocskdm...

VOJNYICKI]J Ez a tea... ez dm hideg. Ettd] pedig elkap az ideg. Ez egy
haiku, Szonyecska.

SZONYA Majdnem.

MEDVEGYENKO Atyaduristen...

ARKAGYINA Hol van Borisz Alekszejevics?

(Trepljov jon. A fején kités.)

TREPLJOV Kint van. Horgiszik.

ANYA A Jégerdsben?

TREPLJOV Valami biztosan a horgdra akadt...

ARKAGYINA Szeret horgiszni... Folyton csak horgdszna, csak bedobja
a csalit, és a halak rogton raharapnak.

TREPLJOV Biztos most is kapds van. Anydm, Gdvozollek.

ARKAGYINA Kosztya, kisfiam. Mikor kezdédik az el6adds?

MASA Nyolckor.

MEDVEGYENKO Hisz perc milva.

LJUBOV ANDREJEVNA Es Zar-recs....

ANYA Mamuska...

LJUBOV ANDREJEVNA Nyina jitssza benne a fszerepet.

VOJNYICKI]J Zarecs... vagyis Nyina és Trepljov mar régéta késziilnek
evvel a darabbal.

TREPLJOV Végre megért erre a szerepre...

ARKAGYINA Csakugyan?

ANYA Igen, a multkor elsadott egy verset, hat, hadd ne mondjam, kény-
nyeztiink. Mindannyian, ugye, Vanyuska?

ARKAGYINA No... Csoda. Es mondjad, Kosztya... Ez valami deka-
dens iz¢é lesz?

MEDVEGYENKO Dekadens, dekadens... Preminens, eminens.
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SZONYA Maga egy kolts, Medvegyenko.

MASA Mindjart kezdédik.

ARKAGYINA Es mondjad, fiacskam, ez olyan kortars darab lesz? Vérrel,
orditissal meg Osszefiiggéstelen mondatokkal? Hm?

TREPLJOV Anyuka, ne idegesitsen, mindjirt bemutatém lesz! Hit nem
értik, hogy mindjart bemutatom lesz?!

MEDVEGYENKO Hogy beszélsz édesanyiddal?

TREPLJOV Hagyjon mindenki békét nekem!

ANYA Kiilénben mi lesz, fobe 16vod magad?

MASA Mindjart kezdiink.

(Jon Trigorin. Trigorin minden mozdulata rettenetesen lassi a jaroka miatt.)

TRIGORIN Jo6vok, szaladok...

(Egy pillanatra farkasszemet néz Trepljovval, majd Trepljov kirohan. Trepljov

kintrél.)

TREPLJOV Medvegyenko, maga tudja, mit kell csindlnia, probaltuk.
Misa. Majd a jelre oltson el minden fényt.

ANYA Borisz Alekszejevics, maga teljesen atfagyott.

SZONYA Nem kér egy kis orosz teat? (Nem jon vdlasz...) Tehat? Kér tedt?

LJUBOV ANDREJEVNA Esetleg egy kis meggypalinkdt? Azt irja rajta,
hogy cseresznye, de meggy. Higgye el.

TRIGORIN Készoném. (Egy dtfagyott sirdlyt dob a tér kizepére) Ezt a
kertben taldltam. Gondoltam, megmenthetd. De nem... Teljesen 4tfa-
gyott, szegényke. Kimult.

MEDVEGYENKO Kimult. Kihunyt. Kinyult...

MASA Maga teljesen hiilye, Szemjon Szemjonovics.

VOJNYICKI]J Es tehetségtelen.

ARKAGYINA Ki a tehetségtelen?!

(Kintrél lovés.)

LJUBOV ANDREJEVNA Mir megint f6be 16tte magit.

VOJNYICKIJ Az lenne nekem is a legjobb. Ugyis bolond vagyok.

LJUBOV ANDREJEVNA Mi itt mindannyian bolondok vagyunk.

MEDVEGYENKO En nem...

MASA De.

SZONYA Maginak, Vinya bécsi, el kellene utaznia egy idére. (Tedt tolt
neki. Szonydnak valami furcsa teakindld fétise van. Latjdtok...)

VOJNYICKI] Hova, kedvesem...

SZONYA Finnorszigba. Ott j6 a klima, dllitélag...

ANYA Vagy talin Moszkviba...

ARKAGYINA Moszkva... Moszkva... Moszkva... Csodélatos voltam a
Hérom névérben, Sztanyiszlavszkij rendezte, az az amatdr. .. 23



(Lovés)

MEDVEGYEV Ez ma rekordot akar donteni?

ANYA Valéban...

LJUBOV ANDREJEVNA Anya, mir megint fiistolsz, gyermekem.

ANYA Csak beképzeli, mamuska.

SZONYA Anyid nem tudja, hogy cigizel?

(Trepljov hangja kintrél,)

TREPLJOV Na, mi lesz mar, Mésa?! Fény le.

MASA (kikiabdl) Varom a jelet.

TREPLJOV Ez volt a jel!

MASA Mi?

TREPLJOV Hit ez!

(Lévés.)

ARKAGYINA Jél van, nem tudhatta a lany! Tudhatta a lany? Nem tud-
hatta... Kortdrs! Lészart...

LJUBOV ANDREJEVNA Mir megint csaholnak kint a kutyak.

(Lévés.)

LJUBOV ANDREJEVNA No, mi lesz?

(Kutyavonyitds. Még egy lovés. Csend.)

LJUBOV ANDREJEVNA Azért...

(Trepljov hangja kintrdl.)

TREPLJOV Még egyet lovok, és sotét.

TRIGORIN Amatér...

(Lévés. Balladai félhomdly. Fiist. Sztroboszkdp. Hangszerhangolds. Medve-

gyenko dllathangokat produkdl. Ieljesen dtadja magat a miivészetnek. Trepljov

lapul a hattérben. Neki ma BEMUTA TOJA VAN!! Nyina megjelenik. Mez-
teleniil. Na jo, nem...)

NYINA O, fokak, vizi szornyek, szomjas rozmarok! Kétéltdek, mocsi-
ri larvik, vakondok és legyek. Medvék, orosz medvék és oroszlanok.
Vindormadarak és bernathegyiek, kik dtlatjitok eme mélységes fold
rétegeit, melyek magukban hordozzak a teremté DNS-ét... F4j, faj, £4.
Sotét, sotét, sotét... Larvatdl fortyogé katlanok...

ARKAGYINA Hihetetlen.

NYINA Lérvitol fortyogé katlanok, mik fehérre f6zik a torténelem altal
lerdgott Gslények csontjait, és melyek aztdn vilagitva mutatnak utat ne-
kiink, az univerzum kacskaringés labirintusdban.

ARKAGYINA Kosztya, kisfiam, meddig tart még?

LJUBOV ANDREJEVNA Sziinet lesz?

ANYA Hallgasson, mama, maga ezt nem értheti.

24  NYINA Titogé alagutak, harsiny vaginik, virulens riigyek...



VOJNYICKI]J Ki irta ezt a szart?

TRIGORIN Trepljov...

TREPLJOV Folytassa, Nyina... (Sig neki) Virulens rigyek...

NYINA Virulens riigyek, retkes csétanyok... A ti lelketek az én lelkem,
a ti s6hajaitok az én s6hajom... Mert én magamban hordozom Nagy
Sandor lelkét. Es Shakespeare-ét, Csehovét. En magam vagyok a lira
és a koltészet. ..

(Arkagyina hangosan nevet, tapsolni kezd. Nyina folytatnd, de Trepljov a kezé-

nél fogva kirdncigdlja a térbil.)

TREPLJOV Kész! Vége. Menjen, Nyina, 6ltozzon fel.

ARKAGYINA Kosztya, kisflam, miért vagy ideges?

TREPLJOV Maguk, anydm, képtelenck megérteni a modern formékat.

VOJNYICKIJ Dehogynem értjiik, Konsztantyin Gavrilovics.

ANYA En nem értem.

SZONYA Kosztya, nem kér egy csésze finom orosz teit?

TREPLJOV Nem.

SZONYA Van oroszkrémtorta is.

TREPLJOV Azt lehet.

(Csend. Trepljov kap egy szelet tortit. Mindenki 6t nézi. Zabdl, és mint egy

durcds gyerek, arrdl truttyog, hogy exek a begyepesedett vén trottyok nem értik

a modern _formdkat. Miutdn megeszi a tortdt, bemegy a terem kozepére, és fobe

lovi magit.)

LJUBOV ANDREJEVNA Na, bumm.

(Jon Nyina.)

VOJNYICKIJ A miivészng! Gratuldlok! Csoddlatosan tetszett interpre-
talni azt a részt az orosz medvékkel és az orosz linokkal. Erdekes...
Bravé.

MASA Nem fizott meg? Igen lengén volt sltozve.

SZONYA (Nyindnak) Egy csésze tedt, mivészns?

ARKAGYINA Igen, kérek.

NYINA .. Trigorin... Irina Nyikolajevna... Anya... Készonom...

(Eszreveszi a foldin heverd Trepljovot.)

NYINA Koszonom. Teljesen eldrasztott a mivészet. Igyekeztem dtadni
azt, amit a szerz8 kozolni akart. ..

ARKAGYINA O, igazin tehetséges. ..

TRIGORIN Zarecsnaja igazin meggy6z6 eszkozokkel veszi le labardl a
nézét.

ARKAGYINA Hogy mondta, kedves Borisz?

LJUBOV ANDREJEVNA Azt mondta, hogy Zarecsnaja...
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(Szivroham. Kozben Trepljov foléled. Megpillantja a fagyott sirdlyt.)

TREPLJOV Ez mi?

TRIGORIN Ez egy sirily.

TREPLJOV Kint talaltam. Halott.

TRIGORIN Akkor miért hozta be?

TREPLJOV Mert szimbolikdja van.

(Arkagyina feltapdszkodik.)

SZONYA Szerintem igyunk egy kis tedt.

(Csend.)

MEDVEGYENKO Bocsédsson meg, iré ur, de a maga koncepcidjiban
mégis milyen szimbolikat hordoz egy doglott és fagyott sirdly?

NYINA Maga azt ugysem értheti, Szemjon Szemjonovics.

MEDVEGYENKO Mir hogyne érteném, kedves Nyina Zarecs...

ARKAGYINA Ki ne mondja!

(Csend.)

TRIGORIN A megallitott id8t szimbolizalja.

MEDVEGYENKO Nem értem.

(Csend.)

NYINA En sem.

MASA Kosztya, kedvesem, galambocskdm, ne legyen szomord... Lat-
ja, én is szomoru vagyok, mindig szomoru vagyok. Kosztya, hadd 6lel-
jem meg.

TREPLJOV Hagyjon engem békén! Nem érdekel.

(Nyina elé dll. Tiintetéleg. Lovés. Csend.)

LJUBOV ANDREJEVNA Milyen érdekes ez... Annyi szép foglalkozds
van a viligon... Lehetne mondjuk borbély. Vagy zeneszerzé.

ANYA Vagy pék.

MASA Vagy normilis...

TRIGORIN Nos. Meg is van az Gj darabom cime. Karriernapok a Jég-
erdében.

NYINA Csodilatos, Borisz.

ANYA Izgalmas.

MASA Ujszert.

MEDVEGYENKO Ribanc.

IJUBOV ANDREJEVNA Anya! Gurits oda hozz4!

Mnya odaguritja.)

LJUBOV ANDREJEVNA Karriernapok a Jégerdében?! Most komolyan,
Trigorin? Ugy hangzik, mint egy tjsigcikk!

26  NYINA Drimit irjon, Borisz...



ARKAGYINA Kicsike Nyina... Maga olyan fiatal még, és olyan naiv...
Latja ott azt a siralyt? Na, pontosan olyan.

VOJNYICKIJ Mint a megillitott id6?

ARKAGYINA Nem. Hideg. Ures. Sziirke.

NYINA Vén tyuk.

ARKAGYINA Tehetségtelen csitri.

(Csend.)

MEDVEGYENKO Nekem senki sem gratulal?

ARKAGYINA Dekadens fos.

VOJNYICKIJ A fos minden belet tisztira mos, ezért ne legyen haragos.

SZONYA Egy tjabb haiku, Vinya bacsi? Mert nem az... Ugye tudja,
hogy nem az?

ANYA Gusztustalan.

LJUBOV ANDREJEVNA Nemsokara vége.

TREPLJOV Anyuka, anyuka... Miért nem szeret maga engem, anyuka?

ARKAGYINA Szeretlek, fiam, de értsd meg, hogy hatvannyolc éves
vagy, és fel kéne mar lassan hagynod ezekkel a kortirs marhasdgokkal.

TREPLJOV De nem birom, mama, akkora bennem a kozlési vagy...

SZONYA Egy kis teat, Konsztantyin?

(Csend.)

TREPLJOV Mama, miért sir mindenki?

VOJNYICKIJ Mert lassan elszall f616ttiink az id. Ennyi jut nekiink. Né-
hény oldal.

MASA Ellep benniinket a por.

MEDVEGYENKO Misenyka. Menjink el innen. J6jjon, menjink el in-
nen. Most.

MASA Nem.

TRIGORIN Nyina...

TREPLJOV Nyinuska...

MEDVEGYENKO A Nyina széra egyetlen rim jut csak az eszembe...
az pedig a...

MASA Elhallgasson!

(Csend.)

ANYA Mindjart vége.

ARKAGYINA Csak egy kicsit még.

LJUBOV ANDREJEVNA Elmegytink, és nem marad utinunk senki.
Volt, nincs. Mint a meggyeskertem.

MEDVEGYENKO Ringlésbokrom. Rekettyésem. Basticim. Visnyikom.

Cseri girden.
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MASA Vége.

SZONYA Elétte talin igyunk egy kis tedt...

(Lassan mindenki bemerevedik. Nyina feje Trigorin élében. Trepljov eléttiik all,
pisztollyal a haldntékdan. Mdsa a libdhoz kuporodva. Medvegyenko Arkagyina
Selett dll. Ljubov Andrejevna feldll, és odasétal Vinya bdcsihoz, keringiznek.
/{nya fiistol. Szonya a szamovdrt leli. Rengeteg por esik rdjuk. Fotd. Szépia.
A sirdly nagy szarnysusogdssal felszdll a szamovar tetejére. Es vége.)



Maja Solar

Amikor kicsi a nyugdij

a ldbam szeret piacra menni

a kezem mar kevésbé

a szemem kozonyos

elmerengek néha a gytimoles- s zoldségkavalkad

néha meg a piaci munkdsok és munkdsnék plexitiveg-arca lattan,
beleburkoléztak a hidegbe, a kidagadé visszerekbe,

a kommunilis rend6roktsl valé menekiilésbe

konnyekbdl sziiletett ndvéreim s fivéreim

ez a legfilozofikusabb piac a virosban

mert itt f6leg nietzscheidnusok és

wittgensteinistak dolgoznak, akad néhany sztoikus is

meg egy enthuziaszta, aki csonthéjasokat és aszalt gyimolesoket drul

és még mindig hisz abban, hogy azért van itt, mert szeret az emberekkel
sz6t véltani

igen fiatal és szinte soha nincs egy szabad perce sem, mig a pult mogott dll
néla a leghosszabb a sor

csontjai kitranyba siillyednek

tiradtsig fénymadsolja az arcit

a piacoz6 testek kavalkddja elképesztéen élénk

elnyftt kilonleges test-eftfektek irdnyitjik a hajét

mely a sziirke hétkoznapok zitonyara fut

6sz hajszalakbdl font szényeget teritenek

az 6reganyoknak, akik azért jonnek, hogy elcsenjenek egy paprikit vagy
hagymat

s akiknél siiket fiilekre taldl az erkolcsi szénoklat, ha rajtakapjik Gket
gyomruk egyszemnyi bensedinné szikiil

kozben a szemem elfordul, megjitssza, hogy nem litja mindezt

a labam pedig, egy-kettd, elstllyed a kétségbeesés €16 homokjiba

Orovec Krisztina forditasa
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Amikor a kibaszott pszicholdgiabol
politika lesz

kordn kelek futok egy rovidet

kihagyom a piacot, ma kevesebb a pénz s a vitamin

elmegyek a munkakézvetitbe, beszélgetek a tandcsadd holggyel, igy kell ezt
hathavonta

tészerepet jitszok a filmben, amely a munkdhoz valé ragaszkoddsrol

a munkaltatis érdekében foganatositott intézkedésekrdl és az aktiv
munkakeresésrdl szol

vilaszolok a kérdésekre

a tandcsadé holgy kifejti, hogy az egyetemi dolgozék rohadékok

mert kovérek rondik frusztriltak

ugyanazon a viginyon haladok hazafelé

az utcdkon felverte a port a nap seprije

magamba szivom a nyarat

arra a politikdra gondolok, amely mindenkinek alapjovedelmet szavatol
tuggetlendl attdl, hogy az illetd szép-e, kisminkelt-e, alkalomhoz illéen
oltozott-e, polt frizurdji-e, leborotvilkozott-e

és hogy tiveg-, tolgyfa-, morzsalékos vagy grammatikai arca van-e

mert a pszicholdgia irdnyitotta politika céliranyosan sodrddik

a fasizmus felé

az utcn haladva tidvozl6m az arckatalégusokat, domborzati forméjuktdl
s sziniiktd] fiiggetlenil

a tarsadalomnak szurkolok

CV.

név: csak-még-egy-meghajlitandé-gerinc

vezetéknév: a lednykori, mert a hdzassdg olyan maszlag, ami egyeseket
elényhoz juttat, mdsokat viszont nem

életit: meredek fejjel lefelé zuhands, dltaliban kétségbeesett és érdektelen
a nyolcvanas években: még mindig az dn. szocializmusban

a kilencvenes években: felgyujtott lakds

munkatapasztalat: rugalmassag mobbing engedelmesség hallgatds tréningek
nem viéllalt szolidaritds a t6bbi dolgozé drnnyal and so on

nem dolgozni: isten ments, mindenkinek dolgoznia kell és hozz4 kell

jarulnia ahhoz, hogy a gazdagok még gazdagabbak legyenek



fizetetlen tilérazds: kellemesen érzi magit. szorgosan melézik
hétvégenként

hobbi és mds képességek: haldoklds és fogyds szerelmi okokbdl. hat
nétestvérével egyiitt

6 is mindenkor konnyedén le tudott fogyni, el tudott tlinni a szerelem
miatt, ez csaladi

hagyomany és tehetség. olyannak lenni, mint a spagetti

szabad id6ben: ha nyir eleje van, a fecskéket hallgatja, melyek a virosi
utcdkon

csindljak a misort. a testb6l vald kilépés pillanatai. beleolvadis a kis
virosi szinképék frekvencidjiba

telefon: mindig bekapcsolva, mindig elérhetd a vildg minden ura szdmara.

és ezek pdrtfogoltjai szimdara ugyszintén.

test: esds. képes faradhatatlanul sirni, befelé, hogy ne zavarja a tobbi
dolgozé testet

tartds: a gerinc gorbe, de még mindig hajlong, a f6n6koknek szenteli
magdt

psziché: teherbiré. munka-etikus. jol elsajititotta a meggy6zédést,
miszerint mindenkinek dolgoznia kell, mig meg nem doglik
képzettség: kozépfoku, a magasfokira nem volt magas fokd anyagi hattér
nyelvismeret: a t6ke nyelvét nem érti maradéktalanul, de feltaldlja magit,
csuszik-mészik

egyéb képesités: rendezett frizura, lenétt 8sz haj befestve, nem szakadt
harisnya

készenlét: magas foka

otthon: sohasem fizetett. 6 adja az otthon melegét és természetes, hogy
az asszony

tisztin tartja a hazat és ellitja a gyerekeket... az 6sszes néknek irt
konyvben az dll, hogy

sokkal rosszabb hanyag kiilsével vdrni a vendégeket, mintsem rendetlen
lakdsban fogadni,

ami igazdn nagy megkonnyebbiilés, ha olyan helyzetbe kertilsz, hogy
valasztanod kell a kett6 koziil
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Az osztalyalapu szenvedés gazdasagtana.
Avagy miért idegesit, ha azt mondjak,
hogy a kapitalista is szenved

v. §8. nem vesz a gyerekeknek gylimolcsét,

luxus a his, csak hdromnaponta keril asztalra

vagy inkdbb négynaponta,

s csak a legsilanyabb mindségi.

nyolc dttetszé névérével egyiitt 6t is hervasztja a mosogatis,

az olcsé ételek maradékdbdl leleményes médon dsszedllitott ebédek
f6zése és

a mindennapos traumék stlya

e. klj. driga samponja éppen elfogyott

az, ami enyhén szinezi a hajat és dussd vardzsolja

emiatt szenved, mert megszokta ezt a kilonleges sampont
és a kiilonleges, driga bérregeneralé krémeket,

a kotelezGen 66-os spf faktord szemranckrémeket,

e. klj.-nek van egy nytlank névére s egy piramis formaji
fivére, hal’ istennek gazdagok mind

d. dd. negyedmagdval osztozik a szobin

nincs nyugalma széke asztala, csak széthdnyt

emeletes dgyak meg cigicsikkel teli poharak. néha az apja is

a szobiban alszik, részegen, fokhagymatdl és palinkéatdl bizlik,
anya kidobta az dgyabél.

ha a legid6sebb fivérének melege van, akkor kinyitja az ablakot.
akkor is, ha a tobbiek faznak. e lakéegység férfi- és nétagjai mindennap
érzelmi pingpongot jitszanak, mig el nem fésulnak a faradtsigtol,
dltalaban

a vigopera hatodik stréfdjinal

d. dd.-nek lehet, hogy nem lesz pénze egyetemre, mert, tessék,

az ideolégia kimondta: 6 nem kivél6

j. kpr. akkor kel fel, amikor akar, akkor tanul, amikor akar, annyit,
amennyit akar.

neki nagyon nehéz a sora, mert harminckét éves

és a sziileivel él.



egyszerden még nem jott el az ideje annak, hogy 6ndllésuljon. nehéz
egyediil élni tanulni tiplilkozni. igy anya

t6z. a vildg legszinesebb ételeit.

nincs testvére, zenét hallgat és bimul a semmibe,

tuvet sziv, hogy kénnyebben elviselje a szenvedést

r. str. soha nem volt tengeren, soha. nem tud uszni,

leszamitva a kevéske karlengetést a miianyag medencében

melyet a katonasig kotelékében dolgozé sziilei a piacon vettek. r. str.-nek
porcelianbére van igy aztin taldn jobb is ha nem megy tengerre és

nem teszi ki magat kozvetlen napsugirzdsnak, magas spf faktora krémekre
tgysincs pénze. r. str. szenved, mert még soha nem volt fiija

nem volt szex, nem volt igazi, nyelves csdk, kivéve

egy puszilkoddst negyedik elemiben egy

sziiletésnapon

amikor Gvegezést jatszottak

kss. s. szenved, mert vissza kell fizetnie az egyetemista hitelt.

ez nehéz és kénytelen lesz lemondani a lazas ruhavésarldsrél

a zardban. cs6kkenteni kell a vésarlast heti egy alkalomra, észszerd
pénzbeosztissal talin Gsszejon kettd is. szerencsére a kétszdzvalahdny
négyzetméteres hazban két lakdst kiadnak albérl6knek

és valahogy majd kimdsznak a csavabdl.

kss. s. mellei kongruensek és kukicsa meg bancsa tedt iszik.

ke. zlj. éppen elveszitette a lakdsat, melyet a bank jelzdloghitel ald vont
és ahol a mosdégép naponta tobbszor is mosott.

nehéz fliggonyoket és nehéz emlékeket mostak. mert k&. Z1j.

kiskort 6ceseinek és higainak a gyamja, osszesen

tizenegyen vannak beleszdmitva a hat kutyat is. hovd menjenek most

az 6csok és higok, hovd menjen most k&. Z1j., hogyan fog ruhdt mosni és
csaldnos tojast dinsztelni... ké. Zlj. jelen sort iszik kétliteres

mianyag flakonbél.

s. sjj. onmagdrdl azt dllitja, hogy foglalkozdsa szerint baloldali

ndi aktivista.

elektronikus zenét hallgat, s ennek megfelelGen is 6ltozik. projekteket ir és
a hatvanhetedik emeleten van lakésa, kilatdssal

a zsinagégara. folyton arrél beszél, hogy nincs pénze.

de sulyos problémdi vannak. lelkiek.
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megcsalja a fidjit és az is megcsalja 6t, mert a poligamia fontos
oOsszetevéje

a kotyvaléknak, melyben mindenki mindent rejteget és azt hiszi, hogy az
érzelmi

szabadsig az,

ha a parjival él

és titkolja, hogy baszik, akivel csak ér.

s. sjj. egész sereg pszichidtert pszichoterapeutat

pszichodrdmit terdpiat mihelymunkit és egyéb biszbaszt
latogat

melyek bonyolult kérokat gyogyitanak

azoknil, akiknek van mibél fizetni érte.

hlj. ¢nj. tudja, hogy nem lelki, hanem tdrsadalmi okai vannak a
szenvedésnek.

a szakszervezetben szerzett dllst, annak dacdra, hogy a szakszervezetek
az dllam hatalmas

csdpjai, de hlj. ¢nj. nem hagyja bedardltatni magit. rendszeresen jar

a megbeszélésekre és a tiintetésekre, melyeken teljes erével fijja

a sipot. foglalkozdsa szerint szinész, de ebbdl nem lehet

megélni. ezért mimeli, hogy él.

pl. tl. beleériil a kinba, mert nem tudja, hogyan fizesse ki a gaztiitést a
hdromszazhuszonnyolc négyzetméteres villdjaban. a fiités nagyon dréga, mert
a gazfitést a geopolitikai-kapitalista viszonylatok alakuldsa befolydsolja, mely
nagy misztikum az emberek szdmara, s élvezeti forris a vallalatok szdmara.
pl. tl. roppant gondterhelt a magas dr miatt

és ezért egy ranc keletkezett a homlokan.

krr. crr. ingyen talérazik, néha

hétvégeken is, egy kis boltban a limdnon. a haja megritkult

huszonhét évesen. nem panaszkodik a fizetetlen tulérdk miatt, mert
ortl, hogy egyiltalin van munkdja.

altaldban mérges és baritsigtalan, bar a gazdasszony ugy véli, hogy

a forgalom sokkal nagyobb lenne, ha 6 kicsit tobb gondot forditana a
viselkedésére.

kicsit tobbet mosolyogna. kicsit tobbet kommunikalna. és rendbe hozna
azta...

azt... azt a hajt, mert ki latott olyat, hogy a n6k kopaszodjanak!



dmr. $s. jogdszként dolgozik, mint egy igdba tért kanca naphosszat
latastol vakulasig. az iroddban mindig van munka, és néha a munkit
haza is kell vinni, vacsoravendég a munka, ott van az esti tévénézés
kozben és

a férjével megejtett esti szex kozben. a munka mindig jelen van és 6
biiszke rd

hogy olyan szorgalmas. gyerekek még nincsenek, majd lesznek, ha t5bb
pénzt

keresnek és eladjak a negyvenhat négyzetméteres lakast, vesznek egy
dupla akkora

hézat melyben szintén munkat vacsoriznak majd. helyet kell csindlni
a munkdnak. dmr. §s. tidvozli az 4j munkatérvényt

és a nyugdijkorhatdr emelését,

megveti a vildg dsszes munkakeril6jét.

6 és a férje korzikdn nyaralnak, néha szardinian, telelni

hisztéridra mennek. dmr. $s. dltalaban elégedett, amikor meg nem, akkor
medital és louise hay pozitiv megerdsitéseit mormolja. néha

randit szervez a férjével, mert a kézikonyvekben azt olvasta, hogy a
kapcsolatokat

idénként fel kell frissiteni

a kapcsolatoknak egy kis fliszerre van szikségiik

gf. mnd. roma telepiilésen €l és nem végezte el az iskolat. mert

reggel dolgoznia kellett, délutin pedig elaludt az 6rin vagy

otthon. volt katona, még mikor a katonasdg kételezd volt és

t6ként szép emlékei vannak réla. leszdmitva azt a néhdny napot, amikor
a katonarendérség nala és cilénél heroinra és injekcids tikre bukkant,
ezért tobb hossza idéintervallumban ttlegelték, majd

atvezényelték Gket a hegyekbe. 6t ez nem zavarta,

hozzdszokott a sziik, hideg, we nélkiili helyhez. 6 nem tudja

mik azok a fiiszerek.

ht. wwv. azért szenved, mert ma reggel nem volt pénze dfonyira,
afonyit mindennap enni kell, mert tele van

antioxiddnsokkal. szerencsére van még szurokfi-illoolaja

meg egy kollagén tartalmu anti-age lux arcpakoldsa

ezért nyugodt lélekkel nézheti

doktor oz tandcsait a kalériamentes tévén

sugdrozhatja fijdalmat az éterbe
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Goran Petrovi¢

Mindaz, amit az idorol tudok

Mese a mesélésrol

Sokan ugy vélik, de legalabbis azt mesélik, hogy €lt valaha réges-ré-
gen egy fejedelem, aki soha nem mozdult ki a palotdjibdl, minden ide-
jét a hiusaginak a lejegyzésével toltotte, szenvedélyesen lemérte és felér-
tékelte minden vagyondt — mib8l mennyi van a kamrikban, mennyi a paj-
tikban, meddig terjed az uradalma, és mekkora a gazdagsiganak hire...
A fima szerint személyesen szamolt és irt 6ssze minden szérszdlat gyonyord
felesége szemoldokén, az asszonya szemének minden csillandsit, ajka 6sz-
szes sohajit, majd azt kovetSen Osszeirta az Osszes drigakovét, valameny-
nyi tiizes fényd aranyit, és végil a kincstdr sarkdban meghtizodé utol-
s6 rézgarasit is... A fima szerint 6 maga mérte le az 9sszes selymét, az
ezlist gyertyatartdk salyat, a mézescsuprok és a boroshorddk drtartalmit,
de még a kastély pincéi pokhdléinak térfogatit is... Ehhez a dolyfos feje-
delemhez, az irds szerint, nap mint nap érkeztek az emberei, akiket mas-
mds feladatokkal bizott meg. Hoztik a jelentéseiket: hol sirt fel egy ujszii-
16tt, hol csendiilt fel temetésre a gyaszharang, mekkora a fejedelem folyoi-
ban a halivadék-hozam, hogyan fejlédik a rozs- és a bizamag a kaldszban,
hény 4j dgat hoznak a t6lgyek, mekkora a ficinkéltés a hatirban, van-e
elég vadnyul, hogyan kélykezett a tobbi vad az erdeiben. Es jottek, termé-
szetesen, a bestgok is, hogy bedruljik az alattvalok minden kimondott és
elsuttogott szavit, az 6sszes vadat és a ki nem mondott dolgokat... Ettél az
informaciéaradattdl csak az irnokok szdma gyarapodott, tobb szdzan vol-
tak, ki reggel, ki délben, masok pedig este irtik tovabb a hosszi és dssze-
tett nyilvintartist... Akkordra dagasztottik a fejedelem vagyondsszeirdsa-
nak iratait, hogy az udvardnak a legnagyobb helyiségét jelolték ki a kony-
vek és Osszeirdsok szamdra, valamivel kisebbe tették a konyvek és irdsok
osszefoglalé jegyzékeit, mig egy harmadikat a jegyzékek jegyzékeinek lat-
tak el6, és igy tovdbb, és végiil egy négybe hajtott kivonatban 6sszegeztek
mindent, amelyet a fejedelem a feje ald tett a hdlészobajaban; taldn sziik-



ségtelen megjegyezni, de a hdlészoba pontosan hisz 6l hossz, kilenc lab
széles és hét 1épés magas volt.

Egyszer felvirradt az a nap is, amikor mdr mindent ésszeirtak, lemér-
tek, megszamoltak, mdr nem maradt semmi Osszeirnivalé, mdr nem lehe-
tett semmi Gjat jegyzékbe venni, mindenrd] lehetett tudni, hogy hol van
és mennyi van bel8le. Kétségbeesett ekkor az 6nimadé fejedelem, haszon-
talannak érezte az életét, minden perc értelmetlennek tint. Hacsak, jutott
eszébe ekkor mentéotletként az, amire eddig nem is gondolt: mekkora su-
lya lehet egy mesének? Persze a réla sz6l6 meséké, mert csupan azoknak a
silya érdekelte.

Hogyan mérjiik le a mesét? — tanakodott sokakkal a fejedelem. A ser-
penyé egyik felébe belerakta a jegyzékek dagadt és bekotott koteteit, a
mérleg misik serpenydjébe pedig ugyanolyan, de tires lapokkal teli kony-
veket tett. A kiilonbség csupdn a felhasznlt tinta silyaban volt kimutatha-
t6. Lemérte egy iires tiveg sulyit, majd belemondta a nevét és nemesi rang-
jat, de az eltérés csupan akkora volt, mint amikor leheletté lesz a sz6, a le-
heletbél pedig vizpara vélik, ami harmatként csapodott ki az tiveg falara.
Sokféle médszert és huncutsdgot kiprébalt, de a mese mértékét nem tudta
megtallni, mignem eszébe jutott, hogy egy vele azonos silyd embert kel-
lene taldlnia, hogy annak elmesélve a mesélnivalét meglatnd, mekkorat is
néne az illetd silya.

— Ha elmesélem, mi mindenem van, attdl biztos, hogy nagyot né! —
mondta fennhangon, miel6tt kiadta volna a parancsit.

Hajbokolva széledtek szerteszét a fejedelemség eloljaréi, meg kellett
taldlniuk a nagydr mdsolatat. Mindenkit szemre megsaccoltak, mig végiil
egy lepukkadt vendégfogadéban ritaldltak egy csavargéra vagy zardndok-
ra, aki stlyaban és nevének bettii szimdban sem tért el a fejedelemtd], épp
gy hivtik, mint az urasdgot, de 6 a puszta életén kiviil nem volt semmi-
nek sem ura, ugy jirt-kelt a viligban, ahogyan éppen jonak latta.

Mair kora hajnalban feldllitottak egy egyszerd szerkezetet a palota
el6tt, amit a gyerekek mérleghintdnak neveznek. Az egyik végére a fejede-
lem ilt, a masikra pedig a csavargo. Az elképzelés nagyon egyszer( volt:
ha az el6bbi elmondja a sajit meséjét, amit meghallgat az utébbi, ezt kove-
t6en majd kideriil, mekkordt né az utébbi sulya. Es igy is tettek. A fejede-
lem mesélt, a csavargd pedig hallgatta, a reggelbél lassan délel6tt lett, majd
deleldre ért a Nap, kés6bb lassan bealkonyult, a sziirkilet jelezte a nap vé-
gét, de semmi sem tortént — a fejedelem fenséges meséje ellenére sem bom-
lott fel az egyenstly, se lefelé, se felfelé nem mozdult a mérleghinta.

Szinte mar beesteledett, de a mese hatisa nem mutatott semmilyen lat-
haté elmozdulast, mignem a szovegeléstdl rekedten és dithésen, odakial-
tott a fejedelem:

37



38

— Hallod te, amit én mondok?

— Hallom, felség — véilaszolt a csavargd. — Figyelmesen hallgatom, ha
kéri, megismételhetem mindazt, amit mondott...

— Ez lehetetlen, annyi értékrdl beszéltem, hogy mar csak az irigység-
nek ki kellene billenteni az egyensulyi dllapotot...

— Nagysigos fejedelem, az 6n meséje igen jelentékeny — jott a felelet.
— El kell ismernem, mindene megvan, nem volt szikmarkd 6nnel az élet.
Am mindezek nagysiga és silya ellenére azért nem billeniink ki egyen-
sulyi allapotunkbél, mert amit nekem elmond, azzal felséged konnyebbé
valik, és én is ugyanannyival megkonnyebbilok. Emiatt, igaz, nagy dol-
gokrol mesélt, mégsem mozdulunk el, hacsak az nem torténik, hogy egy
mesével mindketten kénnyebbek lettiink. Es ez nem kevés. Szinte tgy is
mondhatndm, kielégité eredmény.

Ezek utin mindketten egyszerre szdlltak le a szerkezetrél, majd a fe-
jedelem és a csavargé lassan, apré léptekkel elindult a palota felé. Most az
utdbbi, kinek nem volt hatdrtalan birtoka, halkan mesélni kezdett az el6b-
binek, minden bizonnyal arrél, amit a vildgban jartaban-keltében tapasz-
talt. Ismét mindketten, egyformdn megkénnyebbiiltek, mint ahogyan az
mar lenni szokott, amikor valaki valakinek mesét mond, legyen annak
barmi is a tartalma.

A gondtalan életre sz610 j0 tanacsok

Regény kavé mellé

A legfontosabb tudnivald

A recept

Egy j6 torok kavéhoz a kovetkezdkre van sziikség: egy deciliter vizre,
izlés szerint cukorra és egy vagy két kiskanal 6rolt kavéra.

A vizet egy fémedénybe ontjik, beédesitjik, és hagyjuk felforrni.
Amint rotyogni kezd, levessziik a tiizrél, és beletessziik a kavét. Osszeke-
verjik, majd visszatessziik a tiizre, amig Ujra fel nem rottyan. Az eldlitott
mennyiség alapjdn kell§ szimu csészébe ontjiik. Forrén talaljuk. Fogyasz-
taskor el6szor megfujjuk, majd aprokat kortyolgatva, 6nelégiilt arccal isz-

szuk. Majd fellapozunk egy regényt, és olvasni kezdjik...



L
Hogyan beszélgessiink egy kdvé mellett

Egy évvel a beszélgetés el6tt szedjiink muskatlileveleket. Tegytik ket
egy vaskosabb konyvbe, és hagyjuk alaposan kiszdradni. Az els korty
kavé utdn keljink fel az asztaltdl, vegyiik le a konyvet a polcrdl, a leveleket
tegyiik bele a hamutartéba, és gytjtsuk meg. A beszélgetés kezdémondata
a kovetkez§ is lehet: ,, Ezek muskitlilevelek voltak!”

11
Miként irjunk jo tandcsot arvdl,
hogyan beszélgessiink kdvé mellett

Asztalhoz uliink. Papirt és ceruzit vesziink els. Kozépre helyezke-
diink. Az alig hallhaté kopogésra ,igen™nel vilaszolunk. Felemeljik a
fejinket és latjuk, hogy a szobdba névérink jott be, levéllel a kezében.
Esziinkbe jut, hogy ezt mar egyszer atéltik. A ,tirsalgdst” az emlékeze-
tinkbdl atirjuk.

111
Mit tegyiink a szomoril levelekkel

Becsukjuk a szemiinket. A balunkkal megfogjuk a levelet. A jobbal fi-
gyelmesen felbontjuk a boritékot. A tartalmdt beledobjuk a szemetesku-
kdba. Gyorsan irunk egy viddm tartalmu levelet, beletessziik a boritékba,
és visszaragasztjuk. Kinyitjuk a szemiinket. Papirvigé késsel tirelmetle-
nil felhasitjuk a boritékot. Olvasis kozben vigyazunk, nehogy felismer-
jik a kézirist. Amint besotétedik, megszabadulunk a szemetesben 1évtsl.

IV
Hogyan felejtsiik el, hogy a viddm levél valgjaban szomorii

Az éréra néziink. Latjuk, hogy 9 éra 21 perc van. Hunyoritva a tikor-
be néziink, és gyorsan feltessziik a kérdést: ,Miért hazudok magamnak?”,
»2Miért dltatom magam?” stb. Ismét az 6rdra nézink. Latjuk, hogy 9 dra
22 perc van. Arra gondolunk, milyen j6, hogy objektiv és igazsigszerets
emberek vagyunk.
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V.
Hogyan tudjuk mérni az idot

Vegytink egy orit és egy kisebb dobozt. Az 6rit tegyiik bele a doboz-
ba, majd mindezt a zseblinkbe. Munkiba megytink, majd haza, alszunk,
ebédeliink, parzunk, mindent ugyandgy csinalunk, mint egyébként. Igy
teszlink egy-két hénapig, évig vagy egy évtizedig, esetleg még tovibb. Ha
végelgyengiilésben dgynak esnénk, vagy ha eliitne egy gépjarmid figyel-
metlen soférje, esetleg ha ,csak ugy” érezzik, tegyiik a keziinket a zse-
biinkbe, és vegyiik el§ a dobozt. Nyissuk ki és nézzik meg. Ha a koril-
mények fliggvényében a masodpercmutaté még egy kicsit mozogna, majd

megdll, akkor tudni fogjuk, hogy itt az idg.

VI
Hogyan tegyiink megszokott dolgokat

Csindljuk lendiletbsl. E célbdl diszitsiink fel valamit érdekes részle-
tekkel. A legk6zonségesebb cselekedetet is nemesebbé tehetjiik valami Gj-
donsdggal. Példdul a leves kanalazdsa kozben tarthatndnk az asztalon egy
fénixmadarat. Ha mar unalmas a f6nixmaddr, akkor szinezziik ki. Idével,
ha mar elhaszndltuk a rendelkezésiinkre 4ll6 szineket, megkérjiik a felesé-
glinket, hogy f6zz06n valami Gjat. Az Gj étel mellett Gjraszinezhetjiik a £6-
nixmadarat.

VIL
Hogyan taldljunk fonixmadarat, és hogyan szinezziik ki

Sziikséges, hogy legalabb néhdny napig egyfolytiban a Napba nézziink.
Amikor mdr ugy tlnik, hogy megvakulunk, hirtelen vessiik tekintetiinket
a felhékre. Ne fjedjiink meg, ott ugyanis elefinthordakat, antilopokat és lo-
vakat, halrajokat, j6 és rossz szellemeket fogunk észlelni. A f6nixmadarat
konny felismerni. Mdsszunk fel az égig, és hozzuk magunkkal. Csak ak-
kor mazoljuk 4t, amikor épp hamviban van. Az el6bb emlitetteket csakis
szélesendes id6ben végezzik.

VIII
Honnan a legjobb a Napba nézni

Ezt természetesen a lakdsunk ablakdbdl is végezhetjik, vagy egy park-
bdl, de a legjobb, ha valamely gyermekkori helytinkrél tesszik.



IX.
Miért fontos a ,gyermekkori hely”

A Nap és a f6nixmaddr miatt fontosak az emlitett megszokott helyek,
id6k, a szomoru és a vidim tartalmak, a j6 tandcsok, a beszélgetések, és
természetesen még azért is, hogy tudjunk viselkedni, ha torténne valami
hihetetlen.

X
Mi szamit hibetetlen élmeénynek

Hihetetlen élménynek szamit: litni egy prémgalléros baglyot, elfeledni
szuleink vildsat, lefesteni az Almunkat, beszerelmesedni, halembert és ma-
ddrembert talalni, a viz kdzpontjira lelni, beszélgetni telefonon, az utcit a
tekintetiinkkel dthidalni, kiizd6tér leldtéjan dlni, a holdvildgot beramazni,
elengedni magunkat, reggel szeretkezni, zenét komponalni, kétszer vagy
tobbszor megsziiletni, meghalni, fiiggéhidon sétdlni, mechanikus babit
birtokolni, sirgabarackot szedni, mexikéi népviseletben fényképezkedni,
meggitolni a feledést, kijézanodni, eldzni, hiz nagysdgi gombdkat nevel-
ni, névénnyé vagy valami hasonlové valé dtalakuldsi képességgel rendel-
kezni.

XL
Hogyan viselkedjiink, ha valami hihetetlen dolgot éliink dt

Sajnos, erre most nem tudunk minden igényt kielégit6 vilaszt adni.
Minden attdl fiigg, hol voltunk gyerekek. Aki egy homokos folyépart ko-
zelében volt gyerek, az minden bizonnyal elhatdrolédik a prémes bagoly-
t6l, de izgalomba hozza a vizkézpont felderitése. Ha a gyermekkori hely-
szin is hihetetlen, az csak tovibb komplikilja az esetiinket. Péld4ul, ha az
ember nem képes felismerni a fénixmadarat, akkor helyette az égrdl tobb
tonna virdgot vagy egy gonosz dzsinnt is hozhat (ami magiban véve nem
rossz, de értelmetlen dolog). Semmi mdssal le nem cserélhetd a pince, a
raktdr, a padlds és a hozzdjuk hasonlé gyermekkori csoddlatos helyszinek.
Ezek kovetkezményein javithatunk, ha fejb6l bebiflizzuk az dltalinos hi-
békat. A kovetkezd hihetetlen események alkalméval torténik a legtobb
hiba: a holdvilag berimazasakor, a fiiggdhidi sétiliskor és a hdz nagysi-
gt gombik nevelésekor.
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XIIL.
Hogyan viselkedjiink a holdfény berdmdzdsakor

Lehetsleg kertiljik a szines Gveget. Csakis tiszta kézzel kezdjiink a
munkdba. Tirelmesnek és figyelmesnek kell lenniink, mert az tiveg okoz-
ta sériilések begydégyulnak, de a holdsugdr okozta sebek soha nem heged-
nek be.

XIIL
Hogyan jarjunk a fiiggohidi sétdldskor

Amennyiben ilyen helyzetbe kertliink, mindenképp kertiljik el a ki-
mért jardst. A bal és a jobb libunkat kezdjiik el kiszdmithatatlanul 16bdlni
és kalimpalva jirni. Amennyiben ez az eljards nem nyujt kells eredményt,
akkor kezdjiink futkdrozni (lehetéleg cikcakkban), vagy alljunk meg a hid
kozepén, és kezdjiink vizszintes-fliggSleges hintizdsba. Az emlitett elji-
risok egyébként teljesen hatdstalanok, ha a fiiggéhid vasbetonbdl késziilt,
mint példdul a San Franciscé-i. Ekkor csindljuk a ,metroném tritkkot”.
Vegyiik el8 az 6rids metronémot a kofteriinkbél és huzzuk fel, de ne tu-
lozzuk el. Nagyon rossz lazin, nyugodtan andalogni egy fiiggéhidon, de
az is kellemetlen, ha leszakitjuk.

XIV.
Hogyan neveljiink hiz nagysdgi gombdit

Ennél a felemel6 élménynél igazin csak a nevelés helyét lehet elvéteni.
Jegyezziik meg: erre a virosok alkalmatlanok. Valamivel jobb a falusi kor-
nyezet, de a legkedvezébb eredményt fennsikon, sivatagban vagy sztyep-
pén érhetjik el. Ennek a magyarédzata egyszert. A virosokban a hizak tal-
sigosan magasak. Az egyén sohasem lesz képes versenyre kelni a modern
épitdipar technolégiai fejlettségével. Az elleniik folytatott harc reményte-
len, mert piszkos tritkkoket alkalmaznak. Kisértetiesen hangzik, de még
arra is képesek, hogy az eget leengedjék, csak azért, hogy az iltaluk emelt
épiletek legyenek a legmagasabbak.

XV.

Mire szolgdlhatnak a vdrosok

Sok mindenre hasznalhatéak a virosok. Idedlisak az utak keresztezd-
déséhez. A virosokban lehet filmet forgatni, tiizfalat bimulni vagy tr-
sasjatékot jatszani. Nagyon j6 hely az exhibicionistik és voyeurck szdma-
ra (kiilonosen a tengerpart), a militins hajlamuak részére, a kiszolgalt ak-



robatdknak, a tintetéknek, a horddroknak. .. Ejjelente a varosokban a szi-
nészndk sirnak, a politikusok kdrtyaznak, a pszicholégusok pedig djultra
isszak magukat. A virosok tokéletes helyek a rejtézkodés osszetett tudo-
ményinak a megismeréséhez.

XVIL
Hogyan fedjiik fel a mimikrit

A szemeteskuka fedelének a felemelésével. A szoknya ald torténd be-
kukucskaldssal. Kozvetlen rikérdezéssel. A sajit dltemetéstinkkel. Provo-
kdciéval. Hatdrtalanul nagy mennyiség pénz és fegyver kolesonzésének a
felajanlasaval. Minden igényt kielégit6 nyilvinoshaz megnyitisdval.

XVIL

Hasznos-e a rejtozkodeés tudomdnydnak elsajititdsa

Természetesen. Ez a tudds a kavé melletti beszélgetés céljaira is szol-
galhat. Miutin azt mondtuk: ,Ezek muskitlilevelek voltak!”, hérpintsink
egy korty kavét a csészénkbél, majd tegyiik hozzd: ,Eszrevettem, hogy ma
nem volt a temetésemen.” Gyujtsunk rd egy cigarettira, és szivjunk bele
egy nagyot. A hamut ezzel a megjegyzéssel verjiik le a talba: ,Kar, pedig
nagyon szérakoztaté volt.” Ezt koveten szétlanul folytassuk a dohdnyzast
és a kavé ivisit, figyelve a beszélgetGtarsunkat, milyen benyomist tesziink
ri. Amennyiben hallgat, a beszélgetést Ujrakezdhetjiik a hamutartéra mu-
tatva: ,Ah, ezek muskitlilevelek voltak!”

XVIII
Hogyan dohdnyozzunk tarsasigban

Lassan, kimért kézmozdulatokkal. Magunkba szdllva fdjjuk ki a fiis-
tot, és mar-mdr érdektelentil eregessiink karikdkat. Feltétlenil legytink
sz6tlanok. Amennyiben bérki barmit is kérdezne, csak rovid kézmozdula-
tokkal feleljink, véletlenil sem integetve, mert az kozonséges, és a fiistka-
rikdkat is szétbomlasztja. Energikus mozdulattal nyomjuk el a cigarettit,
majd a jelenlévékts] méltésdgteljesen vegytik at a virdgot és a gratuldciot.

XIX.
Mit tegyiink, ha elmentek a vendégek

Elsvigyazatosan szedjiik 6ssze a fustkarikakat a butorokrdl, a tapétarél
és a plafonrol. Tekerjik ket vizhatlan csomagoldsba, és tegyiik bele egy
elére elékészitett dobozba. Par 6ra milva vegyiik el6 és lakkozzuk le. Tzlé-
sesen csomagolva a kardcsonyi iinnepek tdjékdn jol eladhatjuk éket.
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XX
Hogyan haszndljuk hasznosan a pénzt

Amennyiben dsszegyjtottiink egy kis pénzt, akkor egy teliholdas ¢j-
szakdn karoljunk a bardtnénkbe vagy a feleségiinkbe, és menjink a folyé-
hoz. Ott, a parton mar virni fog egy szikdr idegen, akinek adjuk oda az
osszes pénziinket. Amint szétlanul eltdnik a fiizesben, belegazolunk a viz-
be, kedvesiink kezébe kapaszkodva félelemérzet nélkil dtadjuk magunkat
az anyatermészetnek. Nem érezziik a hideget, valami csoda folytin nem
litkdziink viz alatti szikliba és nem futunk homokzitonyra, hangtalanul és
gondtalanul lebegiink a vizben. A szemiink el8tt lassan elindul az égbolt,
és elmozdulnak a jegenyék cstcsai.

XXI
Miként ne sillyedjunk el, é&s hogyan kapaszkodjunk

a kedvestinkbe

A modern fizika cifolhatatlanul bebizonyitotta, hogy az egymasba ka-
paszkodis és az elstllyedés egymassal ellentétes folyamat. Minél er8sebb a
szoritds, annyival konnyebb a test, és forditva. Mindenesetre a kedvesiink
kezébe kapaszkodas nemcsak erd, hanem érzelem fiiggvénye is. Konnyen
megtanulhatd, hogyan ne siillyedjink el a vizben. Sokkal nehezebb elsaja-
titani azt az ,.erés” egymasba kapaszkodast, amelyiktdl a test még a leveg6-
t6] is konnyebbé vélik. Biztosan litott mar mindenki olyan pért, amelyik
tél méterrel, de legalabbis néhdny centiméterrel a fold felett lebegve sé-
tlt. Vannak olyan varosok, ahol versenyeket rendeznek ebben a szimban,
de véleménytink szerint ez csupan a dolgok elizletiesitése. Ezt igazolja az
a tény, hogy szinte kivétel nélkiil az amatdrok és nem a hivatdsosak nye-
rik a versenyeket, akik csupdn tiszta szerelembdl kapaszkodnak egymadsba.

XXII.
Hogyan viselkedjiink lebegéskor

A jolneveltség minden szabilya, amely az utcai viselkedésre vonatko-
zik, érvényes a lebegkre is. Nem megengedett a szemetelés, a képkodés
és a neveletlenség. Lebegéskor is illik idvozolni az ismerdseinket, segiteni
a raszorulékon stb. A tdrsunk kezét semmiféleképp nem szabad elenged-
ni. Sok szerencsétlen azt hiszi, hogyha egyediil csindlja, akkor majd job-
ban ropiilhet. De abban a pillanatban, amint elengedi a masikat, kédarab-
ként hullik le. Egy kis szerencsével eléfordulhat, hogy nem torik magu-
kat teljesen 0ssze, de ritka az, hogy ne legyen valamilyen szovédményik.



XXIII
Egyediil is lebeghet az ember

Minden bizonnyal. Csak akaratra és 9sztonzésre van sziikség. Ez egyé-
nenként nagyon viltozé. Ami egyeseknek a csics, masoknak csupin a fold
feletti lebegés miivészetének elsd lépcsGfoka. Komikus, amikor a szinhd-
zi kozonséget vagy a tarlat litogatdit figyeljiik, de a legjobb a hangverse-
nyen levket nézni. Egyesek gy tlnek, mint akit odaragasztottak. Van-
nak, akik megemelkednek, és vannak, istenem, akik a koncertterem pla-
fonjandl lebegnek. A zenét kovetve az emberi test felemelkedik és aldszall.
Szabaly szerint a nék a konnyed lirai részeknél kezdenek lebegni, mig a
férfiak felemelkedése az erGs crescendondl kovetkezik be. Csak azok ma-
radnak a szinhazi székbe siillyedve, akik csupin figyelik a pulzdldst, vagy
akiket a zene nem érintett meg. Lombha testiik, mint a hullaké, a széket
nyomja, alkalmatlanok arra, hogy a lét konnyebb formajit magukra oltsék.

XX1V.
Hogyan épitsiink koncerttermet

Az épitészeti alapelvekkel ellentétben az alap és a falak nem fontosak.
Legfontosabb a mennyezet megtervezése és kivitelezése. A legjobb kon-
certterem-mennyezetet szappanbuborékbél lehet csindlni. Egy ilyen kupo-
la rendelkezik minden sziikséges tulajdonsaggal: konnyd, attetsz6, gond
nélkiil lecserélhetd, eleget tesz az akusztikai és esztétikai kovetelmények-
nek. Egy ilyen nagy buborékhoz megfelel6 mesterekre van sziikség. Erre a
feladatra egyetlen embertipus alkalmas — az dlmodozdké.

XXV.
Hogyan ismerjiik fel az dlmodozdkat

Az dlmodozdk mindig gondterheltek. Barmit is néznek, mindig lassan
teszik, mint akik a formaban valami mést szeretnének taldlni, vagy mint-
ha az anyag szerkezetét akarndk latni. A tekintetiikon kiviil felismerhetSk
még elbicsaklé fejtartdsukrdl és arrdl a tulajdonsdgukrol, hogy amit meg-
kivinnak, azt materializalni tudjak. Az ember, ha az utcin egy dlmodo-
z6 mogott 1épdel, allandéan belebotlik valamilyen tirgyba. Egy dlmodozé
folyton szétszérja a dolgokat, de nem feledékenységbél, hanem azért, mert
megfeledkezik arrél, hogy ezzel masokat meglep. Amikor meghalnak, ak-
kor tlinik fel igazdn a hidnyuk, mert a f6ldgoly6é minden tdjin elporlad-
nak az altaluk alkotott illizick. Magukkal visznek mindent a sirba, amit
csak almodtak az életiik folyaman. Csak az id6ben és a térben keletkez§ tir
bizonyitja, hogy egyaltalin léteztek, viszont azt jobban lehet érezni, mint
latni. Az dlmodozdk legnagyobb ellenségei a takaritok.
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XXV
Kik a takaritik

Ezeknek az embereknek az alapeszménye a ,,semmi”. Megjegyzend6:
meg kell 8ket kiilonboztetni a nihilistiktdl. A takaritéknak a ,,semmi” a j6,
mert akkor takaritani sincs mit. Szerencsére ezek az emberek rosszul szer-
vez6dnek, mert ha szervezett formaban kezdenének el tevékenykedni, na-
gyon gyorsan beteljesithetnék az igénytiket. A takariték gyors mozgisaak,
buzgok, idegesek, gyakran jirnak pszicholégushoz, és zihidlva lélegeznek.

XXVII
Hogyan keletkeznek a lyukak

Sok ember egyesiti 6nmagédban ezt az el6z6 két tipust. Viselkedésiik
attdl fiigg, hogy az dlmodozdk vagy a takariték vannak-e erételjesebben
jelen a kornyezetiikben. Kész szerencsétlenség, ha egy emberben egyen-
16 erével van jelen az egyik és a mésik is. Ok szerencsétlen emberek, mert
a két énjik dlland6 harcban dll, egész életiikben csak koroznek maguk
koril, djradlmodjik és takaritjdk az épp megalmodottat. Mint az 6nma-
ga farkdba harapé kigyd, megallithatatlanul pondorodnek, lyukat vajnak a
toldbe. Elégedetlentil és elesetten, tajtékozva és elnyttten végzik be életii-
ket. Ok a medds perpetuum mobilék, amelyek csak az dtkok, a szabalyok
mélyedéseit hagyjak hitra.

XXVIIL
Hogyan jarjunk 1gy, hogy ne torjiik ki nyakunkat a lyukakban

A megszokott médon jarjunk. Haszndljuk mindkét labunkat. Figyel-
junk oda, hogy merre megytnk. Ha lyukat vesziink észre, azt kertljiik ki,
kérjiink meg valakit, hogy tomje be, vagy egyszertien ne vegytnk réla tu-
domidst. Amennyiben mégis beleestink, kuporodjunk Gssze, ne csiigged-
junk, ellenben vigydzzunk, hogyan esiink. Semmiféleképp ne torjiik ki a
nyakunkat.

XXIX.
A jdrds és az esés gyakorldsa

Ezt mindennap gyakorolni kell. Allitsunk nmagunknak csapdakat.

A gyakorldsra szant szoba padléjit fedjiik be 16sz6r matraccal, tollal, ligy
szavakkal vagy mas puha dologgal. Ezutdn dobaljunk szerteszét kilonféle
tirgyakat, amik csak a keziinkbe akadnak: edényeket, balsikereket, széke-
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tdljunk 4tlésan, dllandéan valtogassuk az utszakaszt. Ha elesiink, gyorsan
alljunk fel, és folytassuk a jirdst. Hosszabb vagy rovidebb gyakorlds utdn,
tobb-kevesebb kék folt, daganat és ficam drdn majd megjon az esziink, és
elkezdjik keriilni a csapdakat. Ha mar képesek lesziink huszonnégy érin
at elesés nélkiil kozlekedni, ez annak a jele, hogy megtanultunk jarni.

XXX
Hogyan kiilonboztessiik meg a padlot, a falakat és a plafont

Fogjunk egy kisebb papirdarabot. Olvashatéan irjuk ra: ,A padl6 lenn
van, a falak oldalt, a plafon pedig felil.” Birmikor, ha kétely mertl fel ben-
niink, csak elévessziik a papirlapunkat, és elolvassuk a rairtakat. Amin 4l-
lunk, az a padld, jobbra, balra, el6ttiink és mogottink vannak a falak, a fe-
junk felett a plafon. Ne legytink naivak: az ablak, az ajt6 és a balkon még
akkor sem létezik, ha latjuk. Ezért kell minél tigasabb szobit létrehozni.

XXXI.
Mivel rendezziik be a szobdnkat

A padléra csindljunk gyepet, a plafont pedig fedjiik be az égbolttal,
a falakra a horizont kertl. A fennmaradé teret toltsik meg emberekkel.
Nem szabad a munka konnyebb végét megfogni, és fototapétat haszndlni.

XXXII
Mi az a konnyebb vég megfogdsa

Mondjuk az, ha egy kavé melletti beszélgetéshez egy tavalyi muskat-
li leveleit szedjiik le csak azért, hogy a beszélgetésiinket ugy kezdhesstik:
»Ezek muskitlilevelek voltak!” Ha nem a konnyebb végét akartuk volna
megfogni a dolognak, akkor rézsalevelet szedhettlink volna, még ha az
meg is szar. Ezért csak a jimbor, védekezésre képtelen muskatlit valasz-
tottuk. Gondolkozzunk el ezen!

XXXIII.
Mire jé a tiiske

Ha nem a fizikai fogalmak alapjan (a konnyebb vég megfogisa szerint)
akarunk eljirni, akkor a tiskének mas emberi cselekedeteknél is van hasz-
ndlati értéke. Sok miivészeti alkotds motivuma, 6rokés ihletforrds. Csip-
kerézsika meséje és Krisztus korondjinak torténete dtszovi az egész embe-
ri faj 1étének alapjait. Még annak ellenére is, hogy megdonthetetlen bizo-
nyitékaink vannak, a mese és a mitosz csupin a képzelet sziileménye, sok
né mégis Csipkerdzsika szeretne lenni, de azon férfiak sincsenek kevesen,
akik szivesen hordananak toviskoronit.
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XXXTV.
Hogyan viljunk Csipkerozsikivd

Higgyék el, hogy az olyan siiletlenségek, mint az ors6, boszorkany,
kastély, személyzet, kert — teljességgel sziikségtelenek. Elegendé egy ke-
mény dlom. Az 6sszes t6bbi dolgot engedjiik it az id6nek. Elvégre az igazi
Csipkerézsika is tobb mint szdz évet vért a hercegére. Ha mégiscsak sze-
retnénk a torténések folyamatit felgyorsitani, akkor tegyiink ki a hazunk
elé egy tablit a kovetkez§ felirattal: ,Itt lakik Csipkerozsika. Az ajté nincs
bezdrva.” Kevés férfi tudna ellendllni egy ilyen irdnyjelzésnek. Aludjunk
tehdt nyugodtan, majd felébreszt az igazi. Ha mégiscsak kozbejonne vala-
mi hiba? Istenem, bébiskoljunk el djra. Aludni legalibb nem nehéz.

XXXV,

Hogyan viseljiik a toviskorondt

Ha azt szeretné, hogy 6nért is n6k milliéi hullajtsik konnyeiket, mint
ahogyan Krisztus urunkért tették, akkor ne ruhasboltban szerezze be ma-
gdnak ezt a kelléket. A viseletet mindenki maga vélasztja meg. Figyelmez-
tetés! Nem szabad tdlzottan beleélni magunkat ebbe a szerepbe. Konnyen
megtorténhet, hogy akkor meg is feszitenek. Ezutin pedig semmi hasz-
nunk nem lesz a néi kénnyekbél, sem a hatalomérzetbdl, sem mds hason-
16sagokbol, még ha azt kovetSen kétezer évig is ezt mesélik majd rélunk.

XXXV
Mi az a tomeggydrtds

Mi nem az manapsag? Elelem, utazds, ruhdzat, 4lmok, érzelmek, md-
vészet, hazi kedvencek, lakdsok és hazak, kirinduldhelyek, gépjirmivek,
az évszakok, a politikai folyamatok, a vagyon utdni vagy és igy tovabb és
igy tovabb... A témeggyirtis az egyetlen zsarnok, aminek sikerilt meg-
héditania az egész vilagot. R6vid uton haldlra itéli minden ellenldbasit.
Hosszabb vagy révidebb ideig lehet harcolni ellene, de biztos, hogy vala-
melyik termék vasirlGjaként kapituldlsz a végén — ha nem el6bb, akkor a
temetéseden egy gydszbeszéd sablonos alakjdban.

XXXVIIL
A haldl

Ezzel a tehetséggel az emberi faj nagy tobbsége rendelkezik. A haldlra
val6 hajlam mir a sziiletésiinkkor jelen van. Nem tekinthetjiik csoddnak a
benne val6 jartassigot. A haldl korondzza meg az életet. A téle val6 féle-



lem akkor jelentkezik, ha nem ismerjiik a sajit lehetségeinket. Ha meg-
halunk, akkor magitél értet6dd, hogy mar nem élink. Badarsag! Olyan ti-
pust téveszme, tres fantdzia, mint az, hogy elegend pusztin megsziilet-

ni ahhoz, hogy éljink.
XXXVIIL

A modern ember hajlamaird/

A modern ember tradicionalista. Tobb ezer év elmult, de neki még
mindig kell levegd, élelem, viz, hatalom, szerelem, miivészet... A modern
ember djabb kori hajlamai a viltozdsok irdnti igényén alapulnak. Az élet
minden tertiletén véltozdsokat és javitdsokat akar. Még a torténelmet sem
kiméli. Ujratervezi a kozszikségleti cikkeket, Gj ételkészitési modokat ta-
lal ki, és egzotikus helyekre vigyik. Percrél percre véltozik a divat, a gon-
dolkoddsméd, az élettér, de még sajat magunk is.

XXXIX.
Hogyan vdltoxtassunk

Jarjunk egyet. A sarkon vegyiink szotyolit. Faradjunk haza, és tljiink
le. Figyeljink és torogessink. Engedjiik el magunkat. Nem szabad félni.
Azért fizetnek masoknak, hogy bitrak, szépek és okosak legyenek. Veliink
szemben nincs semmilyen elvirds. A mozit és a televiziét kombinalhatjuk
is, de annak a mdkodtetése nagyon Gsszetett.

XL.
Hogyan haszndljuk a televiziot

A televizi6 hasznalatinak sszetett tudomanya nem tdntorithat el ben-
niinket. Ha van akarat, akkor minden megtehetd. A szomszéd kuleslyu-
kdn keresztil lessiik ki a kezelés alapmiveleteit. Sziikséges megtudnunk,
hogyan lehet szabilyozni a hangerét, kezelni a képernyét, valamint na-
gyon fontos tudni, melyik a ki- és a bekapcsolé gomb. Ha szotyoldzunk, ne
dobjuk a héjat a foldre. (Ez a legnagyobb eltérés a nagy kép- és a kis kép-
erny6 kozott.) Beszéljiik rd a legratermettebb csalddtagot, a familia eszét,
hogy sajititsa el az apré javitisok ismeretét. Nagyobb hiba esetén ne saj-
néljuk a pénzt a mesterre. Eletiinknek nincs még egy olyan fényls pontja,
mint amit a tévéképernyd tud csinalni.
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XLI
Mit tegyiink, ha mégis tévé nélkiil maradunk, mondjuk vasdr-
nap delutdan a kedvenc miisorunk sugdrzdsanak idején, 1ij ké-
szuléket sem vdsdrolhatunk, mert a boltok zdrva vannak, a té-
vészerelok pedig még nem értek haza a hétvégi programjukrol

Jussanak esziinkbe azok a barataink vagy rokonaink, akiknél régen vol-
tunk. Hivjunk egy taxit. A gyakran litogatott ismerésinkhéz vagy ro-
konunkhoz ne menjink, mert dtlathat a szdndékunkon, és akir be sem
enged. Megérkezéstiinkkor valahogy magyardzzuk meg viratlan litogati-
sunk okat. Példdul mondjuk azt: ,Annyira latni akartalak!”, vagy ,Mér
milyen régen talalkoztunk!?”, esetleg , Feltettem magamnak a kérdést, va-
jon mi lehet veled?”. Ezt kovetSen nyugodtan adjuk 4t magunkat a tévé-
miisornak. A baritok vagy rokonok azon torik majd a fejiiket, hogy mi le-
het a litogatds val6di oka. Nagy val6szintséggel abbéli félelmiikben, hogy
kérni szeretnénk valamit, ne adj’ isten pénzt vagy ismeretségen alapuld hi-
vatali kozbenjirdst, nem fognak zavarni a tévénézésben. Remélve, hogy
igy elkeriilhetik az elébb emlitett kellemetlen témdkat, nem eréltetik a
csevegést.

XLIL
Mit csindljunk hétfon

Egy megrazkodtatdsokkal teli vasdrnap utdn a hétf6 a pihenénap. Pi-
hentetjiik a gyomrunkat az el6z6 napi béséges ebéd utan, tal kell tennink
magunkat a televizionk elromldsdnak csapdsin, a rég nem latott ismerd-
seinkkel valé megrdzé taldlkozds emlékét pedig el kell halvinyitanunk.
A hétf6t ezért szanjuk olyan dolgokra, amelyek ellazitanak. Javitsunk té-
vét, ontdzzlink virdgot, hallgassunk zenét, olvassuk el egy néi magazin-
ban, mit igérnek a csillagok, nézzitk meg a szaritott muskatlilevél-gytjte-
ményiinket, készitsiink magunknak vagy a hozzink kozelieknek valami-
lyen kellemes meglepetést.

XLIIT.
Hogyan készitsiink kellemes meglepetést

A kellemes meglepetések készitésekor természetesen keriilniink kell
az olyan anyagokat, amelyekbdl a kellemetlen meglepetések késziilnek.
Nagyon alkalmas erre a virdgszirom (hogy konnyed legyen a tirsalgds), a
gyapja (a tekintet ligysdgaért), az €16 nyul (a figyelmes hallgatasra), a for-
risviz (a frissit6 lélegzetvétel érdekében), a csibos tekintet (a szenvedé-



lyes érintésért). Onmagunkat a legkonnyebb meglepni. Mindenki tudja,
mi az, ami kellemes a szimdra, és mi nem. Mi az, ami j6, és mi az, amit
nem szeret. Ebben legalibb nem tévediink (még ha néha van is benniink
némi zavar).

XLI1V.
Meég tobb a kellemes meglepetésekril

Sokan nincsenek tisztiban avval, hogy naponta érik ket kellemes meg-
lepetések. Mert kevesen gondolkodnak el azon, mennyire jo, hogy a reg-
geli ébredésiink utdn olyan gyorsan tudunk jirni, beszélni, nézni... Habar
az dlombdl valé Gjjdsziletésiink utin még 6t perc sem mult el, mér a leg-
osszetettebb dolgokra is képesek vagyunk. Egy pillanattal azel6tt keltink,
ihatjuk a kavénkat, szépitkeziink, 6ltozkodiink, képesek vagyunk segitség
nélkil enni, s6t elére megfontolt szindékkal el tudjuk feledni megalmo-
dott dlmainkat is.

XLV.

Mi a valdsdg, és mi az dlom

Maga az ember a valésdg és az dlom. A személye a val6sig, az dlom pe-
dig a visszatikrozédése. Ennek az ikerparosnak az el6bb emlitett tagjit
mutogatjuk. Dicseksziink vele, fényképezziik, ennek alapjin ismerjiik fel
egymast, és ennek alapjin igazoltatnak a hatdsagok. Azt a masikat, ame-
lyet az almok alkotnak, mindenki gondosan 6rzi, gyakran bezdrja, néha
rejtegeti. Vele csak kétszemkozt beszélget. Fél t6le, mert tudja, hogy a
visszatiikroz6dés oregebb a személyiségnél.

XLVIL

A bortonudvar

Ez egy négyzet: néhanyszor néhany méter. Gyakran tigas. Erdekes
dolgokkal lehet talalkozni a séta utvonaldn: példaul alaktalan kével, dog-
16tt madarral vagy egy felh6 drnyékaval. Ez a négyzet magas fallal van be-
keritve, és melankolikus zene lengi be. Egy borténudvarban mindig dél
van, és a nap is delelén 4ll. Ezen az udvaron, amelyet kifejezetten nagy
er6kkel 6riznek, kiviil a viros, a mezd, a falu, a foly6 teril el. Ezen a bor-
tonudvaron sétilnak a szdmdzott, Alombdl sz6tt ikrek. A falakon kiviil van
az a mésik, amelyet a valésdg alkotott. Pedig az életet ezek egymdsba ka-
paszkodasa adnd.
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XLVIIL
Hogyan iissiik agyon az idénket a bortinben

Széjiunk goly6dllé mellényt. Reszeljik a kérmiinket. Varjuk a telefon-
hivisokat. Gondoljuk dt a kavé melletti beszélgetés lehetségét. Abran-
dozzunk a nagy drvizr6l. Jatsszunk a kedvenc szinpadi el6addsunkban.
Nevesstink. Keressiink pokhalét a tekintetiinkkel. Felejtsiik el a tegnapot.
Fessiik le az ablakunkbdl a tdjat. Késziljiink a szilveszterezésre. Szalan-
ként fejtsiik szét a fuggonyt. Apranként szedjik szét a rcsot. A falat tég-
linként bontsuk ki. Jusson mar egyszer esziinkbe: meg kell tenni az tt na-
gyobbik részét, miel6tt célba ériink. Felviltva, ruganyosan emelgessiik a
labainkat, hogy a f6ldtél elrugaszkodva egy ropke ideig lebegjiink a lég-

ben. Fussunk!

XLVIIL

Hogyan késziiljiink az ijévvdrdsra

Figyelmesen vélasszuk ki az Gjévvards helyszinét, italit, ételét és zené-
jét. Mindezt ugy kell 6sszekompondlni, hogy 6sszhangban legyenek egy-
massal. Nagyon fontos a helyiség dekordldsa. A hétkoznapitdl teljesen el-
tér6 kinézete kell legyen a szinhelynek. Ha kéztéri parkban virjuk az j-
esztenddt, ne felejtsiik el kivagni a fakat. A gyeprdl jobban latszanak a csil-
lagok. Ha mégis egy erdei tisztdson kivinjuk megrendezni az Gjévvardst,
akkor gyorsan n6vé facsemetéket iltessink. A csillagok az erd6bdl sejtel-
mesebbnek tiinnek. Amennyiben figyelmesen olvastik konyviinket, akkor
egyértelmd, hogy az innepek legnagyobb veszélyét az ital képezi. Igen.
Most mar 6n6k is tudjik, hogy nagyobb mennyiségi alkohol fogyasztdsa-
bdl egyenesen kovetkezik a nagyobb mennyiségi kavé fogyasztisa is. Mert
ugyebdr egy kavé melletti beszélgetést lefolytathatunk a muskatlilevelek
segitségével, de mi az 6rd6got tegyiink az év legvidimabb éjszakajin elfo-
gyasztott két-harom kavé mellett?

XLIX.

EIsé6 tandcs
Mirél beszélgessiink két-harom kdvé mellett?

Csak semmi panik, valamit majd kigondolunk.



L

Misodik tandcs ugyanarro’l

Ah, itt van néhdny 6tlet. Afelé tereljiik a témat, amire hajlamunk van.
Hallgassunk klasszikus zenét. Az emberek tobbsége ezt hallva beszél, igy
nem veszik észre, hogy 6n hallgat. Vagy... Egy széval vigjunk bele egy
orokos, nagy témdba. Véletlenszertien valasszunk ki egy szot. Vagy gy,
hogy... Tizetesen nézziik meg beszélgetStarsainkat. Erre valaki majd
megijed koziilik, és ciginyutra szalad a kavéja. Ebbél kifolyélag az elko-
vetkezd néhdny percben komoly tumultus keletkezik kortl6ttiink. Verik
majd a hdtdt, vizet hoznak neki, és mindenki elfeledkezik a tirsalgasrol.
Tessék! Itt van tehdt a muskatlilevelekkel egyiitt négy kévéra valé kommu-
nikdcids lehetdség. Ha valaki javasolna egy 6todiket, azt hanyag elegancid-
val elutasithatjuk a gyanu drnyéka nélkal.

Kiegészites
Hogyan irjunk és alkalmazzunk tandcsokat a gondtalan életre

Készitsiink el6 minden sziikséges kelléket egy évvel az irds megkezdése
el6tt: a megvildgitast, a papirt, a szavakat, a ceruzakat, a hangulatunkat, a
torlégumit és sok mds egyebet. A szavakat csak irjuk egymds utdn. Hasz-
néljuk a bels6 hangunkat, és azt 6ntsiik értheté nyelvi formédba. Az éppen
befejezett oldalakat tegyiik egy vaskosabb kényvbe, hogy a betiik jol be-
lesimuljanak. A munka befejeztével mindent nézzink it még egyszer, ir-
junk hozza kiegészitést, és tliz6géppel kapcsoljuk egybe. A tandcsainkat
kindljuk fel a baratainknak kavézas kézben. Utdna igyunk meg egy pohdr
bort, egytink egy sajtszeletkét, majd karamellds cukrot, mindezt kellemes
zene mellett. Amig figyeli, hogy az élete mennyire vélt gondtalannd, nyu-
godtan nevethet.
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|d. Bagi Ferenc

Adalékok a KMV torténetéhez

Egy palyadijnyertes regény koriili politikai bonyodalmakrdl, amelyek
a KMV tovabbi Iétét is veszélyeztették, két valamikori parttitkar
emberségérdl és talan még masrélis. . .

Belekezdek mondanivalém leiraséba, bar be kell vallanom: régéta tart
a bizonytalansigom, és nem mulik, mint ahogy annak kényszere sem sz(i-
nik, hogy a taldn barokkosan hosszinak tting alcimben jelzett, az 1970-es
éveket kozvetleniil megel6z6, majd pedig az ezt kovets években megtor-
tént dolgokrol azok drnyaltabb megitélésének érdekében szdljak a Kozép-
iskolasok Mivészeti Vetélkedsje (KMV) kapesin. Az 1970-ben megren-
dezett KMV koril torténtek miatt tobb dolog igencsak emlékezetes ma-
radt szimomra, két eseménynek pedig minden részletére (az elsé eseté-
ben két, a masodikéban pedig egy — szerintem — igen fontos mozzanat ki-
vételével) pontosan emlékszem. Mondandém leirisitdl viszont azért 6dz-
kodtam mindeddig és azért bizonytalankodom ma is, mert tényekrdl kell
szélnom, amelyek valés voltinak aldtdimasztdsira, azok valds voltit iga-
zol6 konkrét bizonyitékom tulajdonképpen nincs - hacsak azon politikai
térumok jegyzékonyvet nem vezettek az elsé esetben torténtekrél, ame-
lyek eszmei-politikai szempontbdl kivizsgdlandé zgyként kezelték az ese-
tet. Ilyen tirgyud jegyz6konyv létezésérél azonban nem tudok, ilyent so-
hasem kellett aldirnom. Viszont 1970-b8l van két olyan bizonyitékom,
amelyek valamelyest igazol6 értékidek, de az aldbbiak sordn szélok majd
a KMV kapcsin olyan megtortént dolgokrdl, olyan tdrsadalmi-politikai
jellegti mas eseményekrél, amelyek koziil némelyek ugyan késébb folytak
le, azonban - kozvetett iton ugyan - mindenképpen bizonyitjik az el6-
z6ek kapcesan leirtak valds voltit, megtorténtét. Helyzetemet neheziti az
is, hogy a KMV negyvenedik évforduléjanak tinnepségéig nem beszéltem
ezekrdl az eseményekrél, sem szélesebb ismeretségi, sem sziikebb, bariti
korben, tehdt tandim sincsenek. Amikor pedig az emlitett évfordulén el-
mondtam azt, ami megtortént, az elhangzottak nyomdn bedllt csend el6bb
meglepett, majd elbizonytalanitott: mintha a szavaimban valé kételkedést



jelentette volna. Talin nem is alaptalanul timadt ez az érzésem, mert hat
,doglott oroszlnt rugdosok”, azaz lettint rendszerek utini hésk6dék min-
dig is voltak, azonban felszélaldsom utdn szt kérd tandrtdrsam, annak
bizonysigaként, hogy az elmondottak akkoriban valéban megtirténhettek,
mert olyan idék jartak, szintén tandr feleségének esetét hozta fel, aki orosz
nyelvszakos lévén a Szovjetuniéban kiadott folydiratot és néhdny konyvet
rendelt, s ennek kapcsdn hivatalos szerv kért tdjékoztatdst téle.! Felszola-
ldsa hatott: a szimomra nyomaszténak tiné csend feloldédott, az Ginnep-
ség folytatédott. ..

Mindezek ellenére mulé kellemetlen emlékként, leiratlanul, némin
maradtak volna meg emlékezetemben az 1970-ben megtartott vetélkedd
el6tt, alatt és utin torténtek, ha emlegetett bizonytalansigom és hozzd
kapcsol6dd kényszerérzetem - kétségkiviil akarat nélkdl - nem éleszti fel
és nem késztet cselekvésre a nemrégen elhunyt Gerold LiszI6 azzal, hogy
(amint az dedikdciéjaban is 4ll) baritsiga jeleként 2011. december 22-én
egy beszélgetésiink sorin nekem ajindékozta Gion Nandor munkdssigd-
16l sz616 monogrifidjinak egy példanyit?, és persze az is, hogy konyvét én
mdr azon a héten elolvastam, de még inkabb azon viszonylag nem régi ér-
testilésem, hogy a KMV 50. megrendezésének alkalmabol kényv késziil
magarél a KMV-rél, amelyben ismételten feltinhet, esetleg még végle-
ges érvényességet is nyerhet egy olyan alaptalan és lejaratd, sét 6rok id6k-
re megpecsétel§ dllitds, amelyet ugyan akkori tetteik kovetkeztében so-
kan kiérdemelhetnek, és ki is érdemelnének, az érintett politikai tisztség-
visel, az akkori becsei politikus azonban semmiképpen sem, 4m annak
a korszaknak mai megitélése alapjin szinte bizonyosra vehetd, hogy raj-
ta maradna a megszégyenité vélemény, ha nem mondom el azt, ami valé-
ban megtértént, bar - és hadd ismétlem meg Ujra ezen eset kapcsin fen-
tebb mir kifejtett allitdisomat: egyértelmden igazol bizonyitékot nem mu-
tathatok fel!

Mondandém megirdsinak kényszerérzetét Gerold Laszl6 monografii-
janak kovetkez6 két mondata, pontosabban e két mondat dltalam kiemelt
részei tették kényszerré. Az elsé mondat: ,Csupin annak adalékaként, hogy
a politika miféle eszkozokkel élt, jegyzem meg, hogy a becsei Kézépisko-

Nem emlitem meg sz6t kér egykori becsei tandrtdrsam nevét egyrészt azért, mert
nem kértem nevének emlitésére engedélyt, masrészt azért sem, mert lehet, hogy a
dologra mdr nem is emlékszik, ami kellemetlen is lehetne szdmadra. Eppen ezért,
ha csak igen indokolt okdt nem litom annak, hogy a dolgozatom tdrgya kapcsin
sz6ba keriils személyek nevének emlitését, feltintetését, a neveket a tovabbiak so-
ran sem emlitem.

GEROLD Liészlé (2009): Gion Nindor. Tegnap és Ma. Kortirs magyar irok.
Kalligram Kényvkiadé, Pozsony
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lasok Miivészeti VetélkedGjén, mert »egy tigybuzgd helybeli politikus szima-
tot fogott«, megtiltottik, hogy jutalomkinyvként kiosszak Gion regényét (VAR-
GA 1971)%, a mésodik pedig: ,Mig Bényai egykori emlékeit, st sajt ak-
tiv részvételét felidézve fogalmaz, addig, jellemzden, egy késébbi genera-
cidhoz tartoz6 tanulmanyird, a Jodb-iigyet a regény »keletkezésének torténelmi
kontextusa«ként tartja fontosnak felemliteni, amely a mii »értelmezésének tor-
ténetét is determindlta« ( BENCE 2007)”4

Miel6tt mondandém ismertetésébe kezdenék, annak kovethetdsége ér-
dekében mondom el, hogy kozépiskolai tandrkoddsom kezdetén, egy gim-
ndziumi 6nképzdkori osszejovetelen tanuldi Gtlet nyomdn keriilt széba egy
a gimndziumok magyar tannyelvi tagozatainak irodalmi 6nképzékoros
tanuléi szimadra tartandé irodalmi vetélked megszervezése. Az otletet az
onképzdkor tagjai jonak talaltik, elfogadtik, és megvaldsitdsarol azonnal
dontéttek is. Megtartdsinak mikéntjérél javaslatok hangzottak el, amelye-
ket az elkovetkezd néhdny Gsszejovetelen, tandrként, a kezdeményezés re-
alizalasa kapcsin felmertilhetd problémak felvetése, valamint ezek szdm-
bavétele érdekében felhozott néhany érv kifejtése utjan igyekeztem irdnyi-
tani. A kovetkezékre hivtam fel a figyelmet: a résztvevék szimara a vetél-
kedés azonos feltételeit biztosité és meghatirozé szabalyzat fontossigira,
a dijak stimuldlé erejére (konyvjutalmak) és a dijakat odaitéls objektiv bi-
rilobizottsdg sziikségességére, a verseny megtartdsira alkalmas helyszin,
valamint a rendezvény anyagi koltségeit és tirsadalmi legitimitdsat bizto-
sit6 Ifjusdgi Szovetség becsei® vezetdségével valé egylittmiikodés fontos-
sdgdra, a résztvevdk elszdllasoldsanak megolddsdra, a verseny meghirdeté-
sének médjira. A felvetett kérdéseket a gimndzium Szenteleky Kornél Iro-
dalmi Onképxokor tagjai megbeszélték, tovabbiakat is felvetettek, megol-
ddsokat javasoltak megvaldsitisukat illetSen, vitatkoztak a felvetettekrdl,
majd dontdttek azokrél. A megvitatott és elfogadott javaslatokat ponton-
ként sajit megfogalmazdsukban foglaltik a vetélkedd szabilyzatiba, il-
letve a szervezési teendSk jegyzékébe, végrehajtasukat pedig személyek-
re sz6léan osztottdk el egymds kozott. A verseny szervezSbizottsigiba is
évrdl évre 6k javasoltdk a tagokat, javaslatukat pedig az Ifjisigi Szévetség
becsei vezetdsége bovitette ki sajit képviselsivel és nevezte ki, hagyta jéva.
A vetélkedd szabalyzatit mar a rendezvény megtartisinak elsé évében,
kozvetlenil a verseny lezajlisa utin a résztvevék spontin kezdeményezé-
seként megalakult kerekasztal-értekezleten az elhangzott javaslatok nyo-

3 GEROLD i. m. 59-60.

4+ GEROLD i. m. 60.

5 Azért emlitem a mai Obecse virosnevet az alabbiak soran is Becseként, mert akkor
még ez volt a viros hivatalos magyar neve.



mén moédositottik. Uj miivészeti versenydgak versenybe iktatdsarol, vala-
mint a gimndziumokon kiviil, a mds tipusti kozépiskoldk tanuléinak ver-
senybe valé bevondsirdl is ezen az értekezleten fogalmaztak meg javasla-
tokat, meghagyva a szervez6knek ezek megvaldsithatésiganak mérlegelé-
si lehetGségét, a végleges dontés jogat pedig a kovetkez iskolaév kezdetén
osszehivandé kerekasztal-értekezlet résztvevéire biztak. A dijként funk-
ciondlé konyveket a vetélkedd szervezésében részt vevé tanarként én vi-
lasztottam ki, a dijanként meghatdrozott 6sszeget nem lépve it, és rendel-
tem meg a Forum becsei tzletében, a szamlit viszont az Ifjusigi Szévet-
ség Becsei Szervezete fizette ki minden évben. Az 1970-ben tartandd, sor-
rendben negyedik vetélked6 versenydgaiként is, mint az el6z8 években, az
els6, a masodik és a harmadik dij kényvesomagjainak egy-egy konyvében
az adomanyozd, azaz a vetélkedd szervezdbizottsiga, a versenydg, az el-
nyert dijfokozat, a nyertes neve, a rendezé viros neve, valamint az dtadds
ddtuma volt feltiintetve. A beirdst az Ifjisdgi Szovetség Becsei Vilasztma-
nyinak aktualis elnoke irta ald, a dijat pedig az ifjusigi szervezet pecsét-
je tette hivatalossd. A sz6veget a becsei gimndzium tanuldi irtdk be min-
den dijcsomag egy-egy konyvébe. Az elsé vetélkedd hivatalos elnevezése
a Jugoszlaviai Gimnaziumok Magyar Onképzskorei Tanul6inak Irodal-
mi Vetélkeddje volt, de a kovetkezdkben mir (a kerekasztal-értekezleten
elhangzott javaslatok, majd az Gj iskolaév kezdetén megtartott értekezle-
ten elfogadott hatdrozat értelmében) a Jugoszliviai Magyar Kozépisko-
lasok Miivészeti Vetélkedsje (JMKMV), 1975-ben pedig Jugoszlav K-
zépiskoldsok Magyar Nyelvli Mivészeti Vetélkeddje megnevezéssel folyt
le. Az ,oldaldgak” (a szinjitsz6, a zenei és a képzémiivészeti versenyigak)
ylesorvaddsa, leszaraddsa”, azaz megsziinése utin Kozépiskoldsok Irodal-
mi Vetélkeddje (KIV) néven keriilt megszervezésre, majd az emlitett ver-
senydgak jrainduldsaval, valamint Gjabbak megjelenésével Kizépiskolisok
Miivészeti Vetélkeddje (KMV) lett a rendezvény neve, s ma is igy nevezik.
Nézetem szerint Gerold LiszI6 emlitett monografidjiban kell§ alapos-
siggal és meggy6z6 médon ismerteti Gion Nandor Testvérem, Jodb cimd,
az 1968-ban kiirt regénypdlydzat elsé dijas mivének megjelenése el6tti
és utdni eseményeket, a politikai és irodalmi korokben egyardnt nagy vi-
tat kivalté hatdsit, megfelelSen értékeli a vitizok allispontjait meg ma-
gt a mivet is. De munkajanak mérlegelése, véleményezése, értékelése se
nem feladata, se nem célja ennek az irasnak. Viszont kozépiskolai tandr-
ként és a vetélkedd szervezésében részt vallaloként ugy itéltem meg, hogy
ennek, az elsdsorban irodalomkritikusok egymas kozotti, majd pedig poli-
tikusokkal, politikai férumok képviseléivel is folytatott heves vitdja folytin
kozérdekldést kivalto elsé dijas palyamiinek a soron kévetkezé IV. KMV
konyvjutalmai kozott kell lennie, tehdt minden versenyig mindhdrom di-
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janak kényvijutalmai kozott ott volt Gion Nandor Testvérem, Jodbjanak egy
példanya, éspedig a fentebb ismertetett beirand6 szoveg teljességével el6-
készitetten. Annak ténye, hogy a maguk allispontjait hangoztat kritiku-
sokon kiviil a politikusok és politikai férumok tagjai a kommunista pdrt
eszmei-politikai dllispontjai érvényesitésének szandékaval vettek részt a
vitdban, elkerilte a figyelmem, talin azért, mert ezt a tényt a politikum
dolginak tekintettem. Ebbél lett volna aztin a nagy baj, ha... Ugyanis az
eszmei-politikai éberség hidnya (attdl fiiggben, hogy hol, milyen szintd tir-
sadalmi-politikai férumon éllapitottik azt meg), bizony kovetkezmények-
kel - nem is akdrmilyenekkel! - jir6 biin is lehetett akkoriban!

De vegytik sorjiban az eseményeket!

A koényvjutalmak csomagjai az akkori becsei Ifjusdgi Otthon nagyobb
méretli gytléstermének (amelyet a szombatonkénti tincrendezvénye-
ken, valamint a vetélked6k megtartisinak idején is ruhatirként hasznal-
tak) asztalain dlltak, szovegbeirdssal, az ifjisdgi elnok aldirdsival, pecsét-
tel hivatalossd téve, miivészeti dganként csoportositva és dijanként felso-
rakoztatva, minden dijcsoport elsé kényveként Gion Nandor Testvérem,
Jodbjival, tehdt a verseny kezdete elétt minden el§ volt készitve. (Gya-
korlati oka volt a jutalomkonyvek ilyen elrendezésének, éspedig az, hogy
a zstri dontését kovetden elkésziilt névsor kézhezvétele utin minél gyor-
sabban elvégezhessék a tanuldk a dijazottak nevének beirdsit a megfelels
helyre. Minden évben ezért volt a kényvesomagok tetejére helyezve a be-
irdst tartalmazé konyv.) A nagyteremben, a vetélkedd irodalmi részének,
valamint a dijkiosztds szinhelyének elrendezését illetGen azonban maradt
még valami teendd, ezért a szervezébizottsig tanulé tagjaival bementiink
mdsnap az otthonba, hogy elvégezziik az utolsé simitdsokat is. Az ifjusé-
gi szovetség szervezGbizottsigba delegdlt tagja mar ott volt, és mintha vért
is volna benniinket. Ezt kézolte is velink, majd elmondta, hogy egy bi-
zottsig jart az otthonban és informdlédott az el6késziiletekrél®, de litva a
Gion-konyveket, tagjai megjegyezték, hogy arrdl eszmei-politikai szem-
pontbdl elitéls vélemények hangzottak el, ezért jobb lenne helyettik mds
konyveket adni.

- A, ez nem csoda! Az irodalomkritikusok szinte azért vannak, hogy
bosszantsak az irékat, néha pedig még egymast is! - mondtam tréfira vlt-
va, merthogy valéjaban nem értettem a figyelmeztetés okit.

¢ Ebben akkortdjt nem volt semmi meglepd, hiszen a tdrsadalmi-politikai szerve-
zetek tisztségviselSinek a telepilés gazdasigi, kozosségi és politikai eseményeir6l
pontos értestilésekkel kellett rendelkeznitk, tisztségiikkel jaré dolog volt ez, a fel-
s6bb férumok dket vontik felelGsségre, ha nemkivanatos dolgok térténtek a koz-
ségben.



- Nem, nem az irodalomkritikusokrél van sz6 - vilaszolta taldn inkabb
politikai naivitdisomon, mint az dltalam mondottakon kényszeredetten el-
mosolyodva a politikiban mér bizonyos jirtassigot szerzett fiatalember - a
Szocialista Szovetség és a Szakszervezet elndke meg a Partbizottsdg titka-
ra volt itt’, 6k mondtak, hogy a Tartoményi Partbizottsigban eszmei-poli-
tikai szempontbdl élesen birdltak a regényt, igy hdt jobb lenne kihagyni a di-
jak koziil a vetélkeds miatt. De nekiink meg magdnak sem lenne j6, ha a di-
jak kozott maradna - tette még hozzd.

Most mdr megértettem, hogy mirl van sz6, ugyanis voltak mér bizo-
nyos kozvetett tton szerzett efféle politikai tapasztalataim (a becsei Ko-
csi Janos Miszaki Kozépiskola besziintetése®, a topolyai egészséghdaz’ név-
addsa korili vita), de az ekkori id6k politikai kértilményei kozott meg-
torténhetd dolgokat ezeknél is szemléletesebben bizonyitjik az ekkoriban
aktivitdsa szdrba szokkenését €16 Magyar Nyelvmivels Egyesiilet veze-
t6it par évvel késébb, a szervezet vertikalis szervezédése miatt ért bird-
latok (kiilondsen a vezetSség két, szervezésben legaktivabb tagjdt birdl-
tik élesen), akiket ennek nyomdn le is viltottak egyesiletbeli tisztségiik-
r6l. Azt is beszélték, hogy egyikiiket a munkahelyén is lefokoztdk, a mé-
sik leviltott vezetGségi tag pedig munkahelyet véltoztatott.”” De mas, eh-
hez hasonl6 torténetek is lejatszédtak, igy hat magétdl értet6dé volt, hogy
csakugyan jobb lesz 6sszeszedni a Gion-konyveket, amelyek végil a terem
konyvespolcainak azon tires részeire keriltek, ahol az ifjusdg szdmdra ké-
sziilt marxista irodalmi kiadvanyok voltak! Miutdn ezzel végeztiink, meg-

Oa tisztségvisel6k neveit emlitette, akiket személy szerint is ismertem, s6t, ha
szerintik talin nem is barati, de ismerdsi viszonyban voltam veliik.

8 Az esettel a Képes Iffuisdg tobb irdsban is foglalkozott, példaul A becsei bitvés kor.
Még egyszer a Kocsi Janos Miiszaki Kozépiskola megsziintetésérsl cimiben is (Képes If-
Jiisdg, 1969. november 15.).

Az egészséghdz névaddsa kapesdn felmertilt problémakkal nemzetiségi kérdésként
is tobb cikkben foglalkozott az ifjusdgi lapban. Amelyek kozul taldn Podolszki J6-
zsef Eles vita a nemzeti kérdésrl. A Hadzsi-vita epildgusa cimi irdsa emlithetd leg-
inkabb tanulsigosként (Képes Ifuisdg, 1969. méjus 7.).

Ez az esemény kozvetleniil a fickszervezeteket érintette, kozvetve pedig (mds ma-
gyartandrokkal egyiitt) engem is, de nem politikai vonatkozdsban (bar a Magyar
Nyelvmivels Egyesiilet helyi szervezete kezdeményezésem nyomén alakult meg),
hanem a wvertikdlis szervezédés okin, hisz ennek tiltdsa lehetetlenné tette a helyi
szervezetek szdmdra a miikodésiikbél adédéan szitkséges egyittmiikodést a tar-
tomanyi vezetdséggel, de az egyesiilet tervezett, megalakitdsra vir6 nyelvi tandcs-
adéi (elsdsorban forditoi) szakszolgdlatival vald kapesolattartdst is. Emiatt a szak-
tandcsadds (kimondatlanul ugyan), de jérészt a magyartandrokra hdrult, viszont
6k ennek a legjobb szdndékuk ellenére sem tehettek minden szakterilet vonatko-
zdsdban eleget. Nem csoda hdt, hogy a nyelvmivels egyesiileti tevékenység ezek
utdn igencsak alibbhagyott.

9
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kérdeztem a fiatalembert, hogy a dijak koziil kivont kényvekbdl megtart-
hatok-e magamnak egy példanyt.

- Persze, csak vegyen, meg 6k is vehetnek - intett a tanuldk felé, és aki
akart, el is vett egy példdnyt. A dijak koziil kivont kényvek a polcon voltak
a vetélkedd egész ideje alatt. Megfogyatkozva ugyan, de még utdna is egy
ideig ott volt tobb példany, mig végiil egyszerten eltintek. Kevésbé szem-
betiing helyre rakhattik 6ket."! Nyilvintartisba nem kertltek.

GION
NANDOR

testverem, joab

Gion Nindor

TESTVEREM, JOAB

A IMKMV  weorwes  birodaaga
ax vrodalme W y t;llzmk" B ’thllyh:’
HUMORE $zK TEERT

_—=

W,  dagban vt

4 @ dnibe; //FORUM KONYVKIADO
T ST / Pecie.
= u/da/ ;

970. 1v. 26-an.

Az dltalam megtartott példany boritilapjinak, valamint beirdsinak
fénymdsolata
Miutén a dijak kéziil kivont konyvek elhelyezésével végeztiink, né-
hény tanul6 a szovegbeirdsokat dtmdsolta a dijankénti konyvesomagok egy
masik konyvébe, a tobbiekkel befejeztik a hitramaradt elrendezenddket
a nagyteremben, majd a javaslatnak megfelelden az ifjusigi szervezet de-

1 Hogy ezek a konyvek ugyanezen terem egy szekrényébe kertltek, azt csak Gerold
Laszl6 altal idézett Varga Zoltdn irdsinak, majd az irdsiban megjeldlt forrds, a Ké-
pes Ifjisdg dltala megnevezett szimédban megjelent szévegbdl tudtam meg nem-
rég, ugyanis mindkét irdsrél Gerold Liszl6 Gion-monogrfidjinak elolvasdsa nyo-
min szereztem tudomdst. Mert be kell vallanom, hogy annak idején, amikor meg-
jelentek, nem kertilhettek kezembe. Akkoriban a vetélked6rél megjelent irdsok
mindegyikének elolvasisa és begytjtése nem volt a célom. Azokat az irdsokat ol-
vastam csak el, amelyek valamilyen okbol szélesebb korben keltettek érdeklédést.
Ilyen esetekben alkalomadtdn én is irdsban mondtam el a targgyal kapcsolatos vé-
leményem.



legitusaval megillapodtunk, hogy a dijakat, a konyvesomagokbdl kivont
Gion-konyvek miatt, a Forum koényvesboltjdban pétlélagosan vasdroltak-
kal egészitjik ki, amelyeket masnap délelstt el is hoz az ifjusigi szerve-
zet alkalmazottja, mi meg majd a kényvesomagokba tessziik. Ugy gon-
doltam, hogy ezzel a lehetséges bajt elhiritottuk, ,a csorbat kikdszoril-
tik” - indulhat a vetélkedd, amelyre vendégként szerb tannyelvi kozépis-
koldk 6nképzdkoroseit is virtuk, ugyanis a szervezSbizottsig meghivile-
veleket kildott szét.?

A negyedik alkalommal megrendezett verseny zokkenémentesen zaj-
lott le, de a vendégként meghivott 6nképzékorosok nélkil. (A meghivé-
inkra vilasz és vendég sem érkezett.)

Nem meriiltek fel problémédk az 1971-ben megtartandé 6t6dik, jubi-
leumi vetélkedd el6késziiletei és megrendezése folyaman sem, s6t! Unne-
pi hangulatban folyt le a sorrendben 6tddik rendezvény: az elsd vetélkeds-
t6] részt vevs Ot tandr elismerésként a szervezdbizottsigtdl egy-egy kony-
vet, a védnok Képes Ifisdgtdl pedig egy-egy karorit kapott, a vetélkeds-
161 beszamol6 cikk szerint pedig ,[a] becsei ifjusdgi otthon nagytermében
szép szamu kozonség soraiban ott lithattunk néhdny neves kozéleti mun-
kast, Kovics Laszl6t és dr. Rehdk LidszIot is”, a Szenteleky Kornél Irodal-
mi Onképzskor jegyzékonyvének bejegyzése alapjan® pedig arrél gys-

12 Erre bizonyitékként emlitends a becsei Szenteleky Kornél Irodalmi Onképzékor
XX., 1971. dprilis 25-én, a JMKMV kerekasztal-értekezletén Morvai Gyula be-
csei gimnazista dltal vezetett jegyzSkonyve, amely szerint Kartag Néndor javasol-
ta, hogy ,szerb kozépiskoldkba is kellene meghivékat kildentnk”. A gy(ilés veze-
t6jeként a kovetkezd vilaszt adtam: ,Mult évben kildtiink minden kozépiskoldba,
de egyetlenegy szerb iskoldbdl sem jelentkeztek.”

Az emlitett jegyz6konyv, valamint az 6nképzdkorosok kérében akkoriban csak
Zild konyvnek nevezett kemény fedeld nagyvonalas, A4-es méreti fizet — amely-
be az énképzdkor azon tagjai irtik vagy ragasztottdk be irodalmi munkajukat,
amellyel a vetélkedé dontdjébe jutottak, esetleg dijat is nyertek — nalam maradt,
minden bizonnyal véletlenil. A jegyz6konyv elsd bejegyzése XI. jegyz8konyv jel-
zéssel 1969. december 18-ai, az utolsé pedig V. jegyzékinyv jelzéssel 1972. novem-
ber 14-ei keltezésti. A bejegyzések az 6nképzskori vezetSségi és tagsigi Gsszejove-
teleken torténteket, elhangzottakat rogzitik, de Kiss Kldra elnck és Morvai Gyula
titkdr és jegyzokonyvvezetd lelkiismeretes tisztségviselésének koszonhetéen a mar
emlitett 1971-ben megtartott kerekasztal-értekezleten kiviil az 1972. dprilis 20-dn
elhangzottak is olvashatéak a XXI. jegyz6konyvben. (A jegyz6konyvben az érte-
kezlet megtartisinak napja ugyan tévesen 30-a 20-a helyett, miskilonben ezuttal
is igen térgyilagos és pontos, tehit dokumentumértékd. Ezen irdsban ezért is hi-
vatkozhatok a bejegyzettekre mds esetekben is. A jegyzékonyv a jelzett id6ben fo-
ly6 6nképzékori tevékenység megbizhaté és hiteles dokumentuma ma. Igazan saj-
nilom, hogy nem gytjtttem be, azaz a tanuloktdl nem kértem el sem az ezt meg-
el6z8, sem az ezt kovetd jegyzékonyveket.
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z6dhetiink meg, hogy Csoéri Sindor neves magyarorszagi kolté is tidvo-
z0lte a JMKMV-t.

A kovetkez6 vetélkeddre valé szervezési el6késziletek is probléma-
mentesen és a szokdsos idében és médon indultak be, folytak. A sajtéban
mind tobben szoltak arrdl, hogy kézigyként kellene kezelni, igen fontos
rendezvényként kellene viszonyulni ehhez a rendezvényhez, ezek a véle-
mények azonban kiilénésebben nem is serkentették, de nem is bolygattik
meg a szervez8k munkdjit. A verseny z6kkendmentesen zajlott le 1972-
ben is. Azonban egy-két hét elmultival valamilyen Osszejovetelen taldl-
koztam egy, Becsén régebben felelds tisztségeket betdlts és még az 1970-es
években is igen aktiv szerb nemzetiségl politikus asszonnyal, akit mar
egy-két éve ismertem (életkordt tekintve a sziileim korosztilydba, esetleg
a tolik csak néhdny évvel fiatalabbak nemzedékébe tartozhatott), és aki-
16l Becsén akkoriban mindenki tudta, hogy igen megbizhaté értesiilések-
kel rendelkezik. Emiatt azonban nem itélték el, tudomdsom szerint nem is
sugtak Gssze a hdta mogott — taldn azért, mert j6 hangulatd és igen kom-
munikativ asszony volt -, de lehet, hogy azért sem, mert tartottak téle
szertedgaz6 kapcsolatai miatt.”* Miutdn Gdvozoltik egymast, kozolte ve-
lem, hogy a tartomanyi ifjisdgi vezetGségbdl jonni fog egy tag, aki elsGsor-
ban a vetélkeddrdl szeretne velem beszélni. ,Az, hogy velem szeretne be-
sz€Ini, j6, és mivel a kezdetektdl részt veszek a vetélkeds megszervezésé-
ben, ezt természetesnek is tartom - mondtam Gszintén -, meg azért is jo,
mert végeredményben tandr vagyok, és ezért a vetélkedd szervezdbizott-
siganak tagjai figyelnek arra, amit a gytiléseken mondok, igy az is fennall-
hat, hogy befolydsolom 6ket” - tettem még hozza, és szavaimat (akkor ugy
littam, és ma is igy vélem) komolyan vette, el is fogadta. Ezek utdn ko-
z0lte velem a megtartandd beszélgetés helyét, ditumat és id8pontjat", és
megnyugtatéan mondta, hogy hozzam magammal a vetélkedd szabilyza-
tit meg mindazt, aminek alapjin beszélni szindékozom a versenyrdl. (Ab-
bdl, ahogyan beszélgettiink, meg ahogy a vetélked6 szabalyzatit is emli-
tette, az a sejtelmem tdmadt, hogy ennek az asszonynak nemcsak masok-
rél vannak megbizhaté informacidi, de a vetélked6rél, rélam meg az is-

4 A politikus asszony G. M. volt (nevének inicidléit a személynevek — csaldd- és uté-
név - magyar helyesirds szerinti irdsban tintetem fel), akit a virosban akkoriban
egy mir muilé népszertiségi olasz sliger az 6 uténevének egyik véltozatit cimében
viseld néi nevével nevezett mindenki, amit 6 természetesnek is tekintett. Valodi
nevét én is csak késébb tudtam meg.

15 Az emlitett két olyan vetélkeddt érint8 esemény koziil, amelyekre nem emlékszem
pontosan, a mdsodikat a vetélkeddvel kapcsolatosan felmertilt eszmei-politikai ki-
fogasok megbeszélésének id6pontjai jelentik. Es meg kell emlitenem, hogy az id6-
pontokban mds esetekben is bizonytalan vagyok.



kolai munkamrdl is, és hogy ezek az informdcik rim nézve talin nem is
olyan kedvezdtlenek.) Ez a sejtelem egyrészt megnyugtaté hatdssal volt
rim, masrészt a megbeszélést komolyan vettem. Ez pedig szimomra azt
jelentette, hogy két dolog koziil vilaszthattam: vagy a vetélkedd védelmére
osszpontosit6, kimagyarazkodé-védekez6 dlldstoglalis kidolgozdsa, vagy a
rendezvény sziikségességét bizonyité érvek felsorolasa és értékelése mellett
kell dontenem. A megbeszélésen pedig az egyik allispont megfelelé mo-
don t6rténd ismertetésére kell majd osszpontositanom. Gondolkodtam e
két eshetGségen, de kozben eldkészitettem és gondosan elolvastam a vetél-
kedd szabilyzatit, a vetélkeddvel kapcsolatos feljegyzéseim kozétt bizo-
nyitékokat keresve pedig kezembe kerilt szabalyzatinak egy forditisrész-
lete, amibe a gimndziumi szerb szakos kollégandk vetélkedd irinti érdek-
186désének hatdsira fogtam, azzal, hogy ha j6 kezdeményezésnek tartjak,
6k is rendezzenek ilyet szerb nyelven. De miutin ennek lehetéségét egy al-
kalommal meg is emlitettem, azt mondtik, hogy nekem ez a dolog lehet
a hobbim, nekik azonban ott a csaldd, ilyesmire egyszertien nincs idejiik.
Igy hat a szabalyzatforditds is abbamaradt. Riakadtam még egy rogton-
z6tt illusztriciéféleségemre is, amellyel egy alkalommal a becsei ifjasagi
elncknek a vetélkedd szerbhorvit és mds nemzetiségi nyelveken (szlovik,
ruszin, romdn) valé megrendezésérdl beszélve ilyen rendezvény megszer-
vezésének lehetséges médjat szindékoztam bemutatni, azt ajinlva, hogy
egyik elkovetkezd ifjisagi elnokok szdmara tartandé tartomanyi értekez-
leten széljon errél mint kezdeményezésrdl, és ajinlja megvitatasra. Az if-
jusagi elncok érdeklédve hallgatott végig, de utina azt mondta, hogy van-
nak ugyan ilyen 6sszejovetelek, tematikdjuk azonban egészen mis. Ilyes-
mirdl nem esik szo.

E két dolog egyikérdl sem tartottam ugyan valdszindnek azt, hogy a
vetélkedd szabalyzatdn kiviil a megbeszélésen sziikségem lehet rdjuk, de —
taldn amiatt, mert mégiscsak a vetélkedével kapcsolatos dolgok voltak, és
mert mds bizonyitékféleség nem allt rendelkezésemre - a szabélyzathoz
kapcsoltam Gket, hogy magammal viszem ezeket is. Ezzel aztin, egyéb
hasznilhaté bizonyitékok hijin, valdjiban csak a vetélkedd szabalyzati-
ban, a megbeszélés szimomra kedvezd menetében és az eddigi versenyek
hasznossdgit igazolé tapasztalataimban - ez utébbiakban azonban igen
hatdrozottan - bizhattam és biztam is! Ezért most mdr inkdbb azon gon-
dolkodtam, hogy ezt a két dolgot (a szabdlyzat tartalmait meg a vetélke-
dd hasznos voltaval kapcsolatosan tapasztaltakat) hogyan haszndlhatom fel
a megbeszélés soran. S bir végleges dllaspontra nem jutottam, nem is jut-
hattam, hiszen nem tudtam, hogy pontosan mirél is lesz majd sz6, még-
is a verseny megvédésére Osszpontosité védekezd dlldsfoglalds helyett a vetél-
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ked§ fontossiginak bizonyitisira valg torekvés mellett dontottem. Azutdn,
hogy ez az dllispontom véglegesen kialakult és hatdrozotta vilt, az esedé-
kes megbeszélést valoban megbeszélésként, a vetélkedd mivoltinak ismer-
tetési lehetéségeként értelmeztem, ami miatt viszont mar nem volt miért
idegeskednem, és nyugodt is voltam. Nem is igen volt erre idém: az isko-
laban folyt a munka, késziiltem az 6rakra, otthonom és csaladom volt, igy
hét gyorsan eljétt a taldlkozé id6pontja.

A megbeszélésre a velem kozolt napon és érdban a partbizottsdg épiile-
tében az Ifjusigi Szovetség Tartomdnyi Bizottsaga képvisel6jének (egy fia-
tal lanynak), a Szocialista Szovetség és a Szakszervezet becsei elnokeinek,
meg engem e megbeszélésrdl értesitd asszonynak a jelenlétében kertilt sor.
Ok mir ott voltak a gytlésteremben, beszélgettek, s a kélesonos tidvozlés
utdn velem szemben, egy széles és hosszi asztal tdloldalin foglaltak he-
lyet. A Szocialista Szovetség elnoke roviden arrdl szélt, hogy az Ifjusi-
gi Szovetség Tartomanyi Bizottsiga értesiilt az itt foly6 vetélkeddrdl, s il-
letékességének meg kotelezettségének értelmében tdjékozdédni kivin er-
16l a rendezvényrél, ezért litogatott hozzdnk a jelen 1év6 elvtirsnd, akinek
ezennel dt is adja a sz6t.

Az elvtirsnd, miutdn elmondta, hogy a bizottsdgban mint tartomdanyi
szervben nagy figyelemmel kisérik a tartomany fiataljainak aktivitdsit, s
hogy a tdjékozédis és a tdjékozottsig, az ilyen jellegli megbeszélések tt-
jan szerzett informdcidk igen fontosak szdmukra, tobbek kozott a fiatalok
aktivitisdnak felelGsségteljes timogatdsa szempontjibol is. Majd a megbe-
sz€lés témdjara térve jelezte, hogy el6szor is a vetélkedd jellegérdl, feladatd-
76l és céljardl szeretne informalédni.

Réviden ismertettem vele a vetélked§ létrejottének torténetét, majd pe-
dig elmondtam, hogy a tanulék kezdeményezését azért véltem és vélem
hasznosnak és tdmogatdsra érdemesnek, mert ahogy a sport irint érdek-
16d6 fiatalokat felkaroljak a sportklubok, a szimukra szervezett bajnok-
sagok, versenyek révén pedig érvényesiilési lehetdséget nytjtanak nekik,
az itteni ifjisigi szervezet viszont eszmei-politikai tevékenységével politi-
kai arculatuk kialakitdsat, valamint szérakozdsukat biztositja heti tdncren-
dezvények szervezésével, ugyanigy sziikség van a miivészeti dgakban pré-
bilkozéknak is érvényesiilési lehetdségre, azonban az irodalom és a mds
mivészetek irant érdekl6dd kozépiskolas fiataloknak mindeddig nem volt
lehetdségiik megmutatni és bizonyitani tehetségiiket. A vetélkeds ezt a
lehetdséget nyujtja a felnové nemzedéknek, és nekik is biztositani kell ér-
vényesiilési lehetGséget, mert tirsadalmunkban értelmiségiekre, irodalma-
rokra, mivészekre is sziikség van. Majd idéztem a vetélkedd szabélyzatit,
amelyben konkrétan ez allt: ,A vetélked feladata és célja a mivészetek



irant érdeklddé és a kiilonb6z8 mivészeti dgakat miiveld kozépiskoldsok
szdmadra érvényesiilési lehetGséget biztositani.” Hozzafztem még, hogy az
eddig megrendezett vetélkeddk alapjin az is tapasztalhaté volt, hogy a ve-
télked6 rendezvényein egyre tobb az érdeklddé kozépiskolds a nézék ko-
z6tt, de novekvd az érdeklddés az idsebb kort fiatalok, sét a felndttek so-
raiban is.

Az ifjisdgi aktivista tudomasul vette az elmondottakat, de nem lehe-
tett nagyon inyére valé az elhangzott ismertetés, ugyanis hangjiban tom-
pitott ingertiltséggel kérdezte: Akkor miért vertikilis a szervezés modja?

Vilaszomban a vetélked6 szervezését illetSen arra mutattam rd, hogy
az irodalom és mds mivészeti dgak teriiletén alkotni igyekvé tanuldk isko-
laik szekcidiban fejtik ki aktivitisukat, majd a vetélkedére jelentkezve el6-
sz0r e szekciok keretein belil szallnak alkotasaikkal, produkcidikkal ver-
senybe egymassal azért, hogy a korzeti vetélkedén vehessenek részt, amely
egy Ujabb megmérettetést jelent, tehat az iskolai szekcidk nyertesei koziil
err8l a versenyrdl is csak a legjobb teljesitménnyel juthatnak tovabb a ta-
nuldk, az innen tovabbjuték pedig a kérzet barmelyik iskoldjabol kikertil-
hetnek, ezzel viszont mar megszakad a vertikalitds, a vertikalis szervezé-
si méd, hiszen senki szimdra sem garantilt az iskolai szekciébdl a dontdbe
jutds egyenes utja. Mindebbdl pedig az kovetkezik, hogy a vetélkedd szer-
vezésének médja inkabb a labdardgasban és mds sportigakban is megszer-
vezett kupaversenyekkel hasonlithaté 6ssze, de ekkor is azzal a kiilonbség-
gel, hogy valéjaban nem csapatok, hanem egyének, tanulék vesznek benne
részt produkcidjukkal. Es a dontdben is a tanulék teljesitményét dijazza a
zstiri, semmi mdst. De a birdlék évrél évre véltozhatnak, és jorészt valtoz-
nak is a vetélkedésben részt vevd tanulok, egyrészt azdltal, hogy a tanul-
manyaikat befejez8k kikertilnek az iskoldkbdl, s ezzel mar nem jogosultak
a versenyzésre, masrészt azért, mert az iskola kereteiben megmaradék meg
a beiratkozott Gj tanul6k szdmadra is Gjra kovetelmény a versenydgankénti
j6 produkci6 létrehozasa, s kovetkeznek az Gjbéli probatételek, amelyeken
Gjra 4t kell jutniuk a dontébe valé jutdsért.

A megelégedést kifejez6 kommentdr ezuttal is elmaradt, 4m valame-
lyest kedvezdbb bevezetd szovegbe dgyazottan és elfogadébb hangnemben
kovetkezett a harmadik kérdés: Miért volt eddig is, és ebben az évben is csak
magyar nyelvii a vetélkedi? Nem gondoljik-e azt a szervezik, hogy az egynyel-
viiség elszigeteltséghez vezet?

Ezek a kérdések megleptek, mert a nyelvi-nyelvhaszndlati, nemzetek és
nemzetiségek kozotti egyenjogusdgrol szinte naponta irtak a valéban sok
nyelven megjelend Gjsigok, hetilapok, tobb nyelven szélaltak meg a rd-
di6- és tévécsatornak, tobb nyelven mikodtek szinhdzak, amelyek egy-egy
adott nyelven tartottik meg el6addsaikat... Azonban eszembe jutott a ma-
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gammal hozott félbemaradt szabdlyzatforditds és a tobb nyelven megren-
dezend§ vetélkedStervemet bemutatd illusztriciéféleségem. Erre a megle-
petésem elmult. Az utébbit kotortam el6 a magammal hozott papirok ké-
ziil, mielétt vilaszomba kezdtem.

- Hat igen, a kérdés helyénvald, engem is foglalkoztatott, mert ugy
tartom, hogy ha a soknemzetiségi Jugoszlavidban az egyik nemzetiség a
miivel6dés szintjén valami hasznosnak bizonyul6 kezdeményezést kisérle-
tez ki, akkor az a j6, ha a megszerzett tapasztalatokat dtadja a tobbieknek.
Gondolkodtam ezen, utinanéztem, hany kozépiskola mikodik a Vajda-
sdgban szerbil és mds nemzetiségi nyelveken. Ezek utdn arra az alldspont-
ra jutottam, hogy szlovik, roman és ruszin nyelven lehetne egy-egy becsei-
hez hasonl6 vetélked6t szervezni, mig szerb nyelven - az iskoldk jelentdsen
nagyobb szdmdbdl kifolyélag - Bacskdban, Banatban és Szerémségben is
kellene egy-egy becseihez hasonlé dontét tartani. Az emlitett versenyeket
pedig, csakigy mint a becseit, j6 lenne dprilis végéig lefolytatni, hogy az-
utdn a gy6ztesek részvételével majus 25-ének, az ifjusig napjanak' tisztele-
tére irodalmi estet lehessen rendezni az el6z6 dontékben nyertes fiatalok
részvételével. Ennek a rendezvénynek mar nem kellene versenynek len-
nie, nem kellene dijakat osztani sem, csak minden fellépének diszoklevelet
adni. Az elmondottakat tervezgetve a szervezést megkiséreltem sematiku-
san illusztralni, a becsei vetélkedd szabalyzatit is elkezdtem szerb nyelvre
forditani, de ledlltam, mert nem is tudom, hogyan lehetne a szervezést el-
kezdeni, mivel az sok munkaval és sok utazdssal jirna. Legaldbb egy szer-
vezdnek el kellene jutnia minden érdekelt iskoldba, valamint a vetélkedsk
dontéjének megszervezését vallalé varosok iskoldiba is, amire nekem, ha
a szervezésbe kezdenék, mar munkdmbdl kifolyélag sem lenne lehetésé-
gem - fejeztem be mondanddémat, és felmutattam a vetélkeddk szervezési
m6djit bemutatd sematikus rajzot, amelyen a nemzetek és nemzetiségek’’
nyelvein szervezendd vetélkedSket egymads melletti korokkel, mig a mdjus
huszonétodikére javasolt szemle, e korok feletti nagyobb és inkabb ovalis,
lapitott korrel volt dbrizolva, ehhez pedig minden el6bbi korbél kiindulé
vonal vezetett, amely vonalak a résztvevék e szemlére vald eljutdsat voltak
hivatottak megjeleniteni.”® Emellett még felmutattam a nem egészen két

16 Mijus huszonétodike, Josip Broz Tito sziiletésnapja, az iffiisdg napjaként dllami
tnnep volt.

17" Abban az id6ben a nemzetek és nemzetiségek kifejezések voltak haszndlatban a mai
16bbségi nemzet és nemzeti kisebbségek megnevezések jelentésben.

8 Ez az illusztriciokisérletem fennmaradt ugyan, de fenti ismertetése utdn felesle-
gesnek tartom fénymdsolatit bizonyitékként mellékelni, hisz az elmondottak nyo-
mdn lerajzoldsa barmikor megtorténhet, tehdt bizonyité ereje is igen vitathatd.



gépelt oldalnyi szoveget kitevs leforditott szabalyzatrészt. Az Ujvidékrsl
érkezett aktivista lany kivételével a tobbiek megtekintették a rajzot, 6 vi-
szont még par pillanatig a jegyzeteit nézegette, eléggé elmélyiilten és ko-
molyan, majd bélintott egyet, és & is répillantott a papirjaimra. Az volt a
benyomdsom, hogy lett volna még észrevétele vagy kérdése, de azt valami-
lyen okbdl mar nem vetette fel.

Ezek utin djra a Szocialista Szévetség elnoke szdlalt meg, aki meg-
allapitotta, hogy az elhangzottakat alaposabban meg kell tirgyalni, ezért
azt javasolja, hogy ezt egy bizottsig tegye meg, a bizottsig elnoke pedig
legyen az engem értesit6 politikus asszony, aki majd javasol még két ta-
got a bizottsigba. Javaslatival mindenki egyetértett. A leendd bizottsig
eln6k asszonya engem azzal bizott meg, hogy forditsam le a szabilyza-
tot végig, és ha elkésziltem a forditdssal, értesitsem, s majd megvitatjuk
az itt elhangzottakkal egyiitt. Ezutin megkérdezte, hogy van-e valakinek
még valami mondanivaléja vagy kérdése, s miutin nem volt, berekesztet-
te a megbeszélést.

Nekem még volt aznap valami elfoglaltsigom, littam, hogy elvégezhe-
tem, ha sietek, igy emiatt elnézésiiket kérve elbucsiztam, majd sietve ti-
voztam. Inkdbb faradtnak, mint elégedettnek éreztem magam, miutin az
utcdra léptem. Az utcin menve a lezajlottakra visszagondolva azt prébal-
tam megfejteni, hogy milyen észrevételt, észrevételeket nem mondott el a
kikiildott fiatal liny, merthogy az az érzésem tamadt, hogy inkdbb utasi-
tasok szerint, mint 6nalléan fogalmazta meg elhangzott kérdéseit is. ,Ma-
radhatott még valami, amit meg kellett volna emlitenie, de annak emlité-
se, felvetése, valami okbdl elmaradt” - konstataltam, de nem jutottam di-
16re, nem taldltam elfogadhaté vélaszt. Ez a kérdés megmaradt az emlé-
kezetemben, idénként foglalkoztatott is, a vilasz azonban, mintha vira-
tott volna magira...

A vetélked szabélyzatit leforditottam szerb nyelvre, ismerdsémet (egy
montenegroi nemzetiségl, ndlam négy-ot évvel iddsebb férfi volt) kértem
meg az dtnézésére, javitott is rajta nyelvi-nyelvhelyességi szempontbdl, s6t
le is gépeltette hirom példinyban, amelyeket eljuttattam a bizottsighoz,
ahol megvitattik és el is fogadtik. Ugy véltem, ezzel lezdrult az tigy, mert
amely politikai férumot vagy mds szervezetet érdekelhetett az eset, annak
egészen biztosan megkiildték a szabilyzatot meg a vita anyagét is. A bi-
zottsdg elnok asszonydval tobbszor is Gsszefutottam, de errdl a dologrdl j6
ideig nem esett sz6 beszélgetéseink sordn. Egyszer azonban - par hénap-
pal kés6bb! - megkérdezte, mi djsdg, lesz-e valami a szerb nyelvi vetélke-
débsl? Meglepetten azt mondtam, hogy nem tudom, mert akiknek a szer-
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vezést felajinlottam, nem fogadtik el, és meg is indokoltdk, hogy miért
nem viéllalhatjik. Ez nem lepte meg, és az irdnt sem érdeklédott, hogy kik
és miért nem fogadhattak el a szervezést. De litva azt, hogy a dolog szé-
momra mégis kellemetlen, azt mondta, hogy dolgozzak tovibb azon, amin
eddig, ha pedig valaki azt mondand, hogy ez a vetélked§ nacionalista, ak-
kor csak széljak neki... Megigértem.

Késébb tinédtem csak el azon, hogy miért mondta az elndk asszony
azt, amit mondott, mi okbdl hasznalhatta a stlyos lemindsitést jelents na-
cionalista kifejezést, amely a megbeszélésen nem hangzott el. Abban azon-
ban, hogy ez a minésités ,fent”, azaz a tartomdnyi ifjisdgi férumon han-
gozhatott el, ezek utin szinte bizonyos lettem. Bizonyiték volt és maradt
is szimomra az, hogy ezt a lemindsité kifejezést ezittal éppen a bizottsdg
elnok asszonya haszndlta, és hogy az ilyen értelmezés eshetségét is ép-
pen O tette sz6v4, annak ellenére, hogy, amint mondtam is, a megbeszé-
lésen nem hangzott el. Azonban a lezajlott események elemzése nyoman
nagyon val6szintvé valt szimomra az is, hogy a megbeszélésre kikiildott
lany mit nem mondott, mit nem mondhatott ki akkor. Mert ha a naciona-
lista sz6 a tartomdnyi bizottsigban neki adott utasitdsokbdl ki is maradt
(mdr a maga megsemmisits ereje és az egész becsei kozségre kiterjeszthetd
volta miatt is), azért még ez a mindsités a politikai éberség hidnydnak meg-
allapitasaként, a kortilirds litszolag enyhébb vadjinak kontosébe bujtatva
madr ott lehetett a feljegyzett kimondanddk kozott, ez mar egészen bizto-
san ,megjelenni készilt”, és ki is mondta volna a kildott! Eppen ezért et-
t6l kezdve elssorban az foglalkoztatott, hogy ezt miért nem tette meg,
miért nem mondhatta ki?! Ujrapergetve és mozzanatokra bontva a lefolyt
eseményeket: a lehetséges vilasz is kirajzolodott. A gytilés eldtti beszélge-
tés sordn (még érkezésem el6tt) a politikai szempontbdl fontos informdci-
6k megszerzésében és ennek eljardsi modjainak gyakorlatiban kell§ jartas-
siggal rendelkezd, tapasztalt becsei politikusok megtudhattik az Gjvidéki
fiatal aktivistdtol, hogy mit késziil mondani, amely mondanivalé pontjai-
ban a megbeszélésen elhangzottak mellett szinte biztosra veheten szere-
pelt a Testvérem, Jodbnak a dijak kozotti megjelenése miatti politikai éber-
telenség kifogds (mint vadpont) megalapozottsiga, és ennek e megbeszé-
lésen valé sziikségszerd megéllapitdsa, amit viszont a becseiek a konyv di-
jak kozili kivondsdnak tényérél szol6 tajékoztatasukkal toroltettek a lany
mondandéinak jegyzetpontjaibél.

Csakis ezen a dolgon, ennek kihagydsan tiinddhetett el a fiatal kildott
annak a megbeszélésnek a végén, amely miatt Becsére kiildték. Es ekkor
tudhatta meg az Gsszejovetelt levezetd és a masik két helybeli politikus is
azt, hogy tartomdanyi szinten az ifjisigiak a vetélked6t nacionalista ren-



dezvénynek mindsitették, de ez a kifogis (a konyvnek dijak kozili kivond-
sa kovetkeztében) a litszélag enyhébb kifogdsvaltozattal, a politikai éber-
ség hidnydnak vadjaval egyiitt a becsei politikusok érvelése nyomdn (te-
hit: nekik kdszonheten!) mar tobbé nem volt felhozhaté - megalapozat-
lannd valt! Ezért kellett ezt az aktivista linynak ejtenie! Mds szavakkal:
Gion Nandor Testvérem, Jodb dijnyertes, de partférumokon eszmei-politi-
kai szempontbdl elutasitott konyve dijak koziili kivondsinak koszonhets-
en a megbeszélést lefolytaté bizottsigi tagok elhdritottik a vetélkedd ko-
riili nagyon is esedékes politikai vitt, ezzel egyiitt a rendezvény lemindsi-
tésének, netin megsziintetésének a veszélyét is.

Kiilonos volt szimomra az, amit az elnék asszony nekem mondott, még
az el6zmények fentebb leirt értelmezése utdn is, azonban jobbnak littam
hallgatni réla. Becsén meg éppenséggel nem kivintam hallani a naciona-
lista mindsitést senkitdl, de nem is széltam senkinek arrél, amit nekem a
politikus asszony mondott, azonban érdeklddve vartam: lesz-e valamiféle
fejlemény? No, igen! Nem azért virtam, hogy elmondhassam, bestighas-
sam, hogy ki volt a lemindsit6 és mit mondott, hanem azért, mert érdekelt,
hogy elterjedt-e (a most mar szimomra egészen bizonyosan) ,fentrél jovs”
negativ megitélés hire ,idelent” is. Azonban Becsén senki sem mindsitet-
te le ezzel a sz6val a vetélkedst, de még kevésbé silyossal sem. Am az is
igaz, hogy 1970 el6tt és utina sem mondtak elmarasztalét a vetélked6rél,
igy hat nem tudtam és ma sem tudom, hogy a stlyos vélemény kinyilvini-
tisanak elmaradasdban lehetett-e szerepe annak, hogy az esetleges ragal-
maz6t megnevezhettem, besighattam volna...

Ezek utin mér biztos voltam és vagyok ma is abban, hogy a megemli-
tett politikai tisztségvisel6k (de mdsok is, magyarok és szerbek egyarint!)
felismerték a vetélkedében rejlé értékeket, és igen jo politikusi érzékkel,
az akkori id6kben a lehet legmegfelel6bb politikai hizdsokkal a hattér-
ben dlltak ki mellette. Pontosan mérték fel, hogy az akkori politikai irdny-
vonalnak, az dnigazgatds elveinek és kritériumainak megfelelden tortént a ve-
télkedd szervezése és megrendezése is, és a bizottsig tagjai azt is jol itél-
ték meg az ifjusigi otthonban tett latogatdsuk sordn, hogy - ha mas okbdl
nem is, de politikai férumok éltal élesen birdlt Gion-regény dijak kozott
hagyasa-maraddsa miatt - az ideoldgiai éberség hidnydnak vidjival az egész
vetélkeddt, a szervezdket, az Ifjusigi Szovetség Becsei VezetGségét és an-
nak elnokét egyarint leszimol6 tdmadds érheti. Ezen okokbdl javasoltik a
Testvérem, Jodb dijak kozili kivondsit.

Trom és mondom: a bizottsig tagjai javasoltdk (és nem egy ember, nem
egy helybeli szimatot fogé politikus!) és nem megtiltottik a Gion-kinyv dijak-
kal vald kiosztdsdt!
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Es ma mér egészen bizonyos vagyok abban, hogy azt is pontosan tud-
tak, hogy miért csak javasoltak, és miért nem tiltottak meg. Onigazga-
tési rendszer volt, és ezzel 6ndllé cselekvési lehetdség jart (hivatalosan!)
- ezért! Javaslatuk ugyan csak széban hangzott el, de a kor politikai vi-
szonyai, eseményei alapjin ma mégis okkal feltételezhets, hogy ha a ja-
vaslat nem keril elfogadasra, akkor az minden bizonnyal irott formédban is
megjelenik, az frott formdban valé megjelenés a vetélkeddt illetSen viszont
a partolé magatartds, alldsfoglalds visszavondsit jelentette volna! Ennek
bekovetkezése pedig akkoriban azt jelentette, hogy a vetélkeddt politikai
szempontbdl a sorsdra biztik. Beindult volna az akkori mar-mdr szokdsos
eljards, amit jol példaz a ma szdmdra is a Jugoszlaviai Magyar Nyelvmive-
16 Egyestilet fentebb leirt esete, sorsa. (De azok a személyes esetek is, ame-
lyekrdl az aldbbiak sordn lesz sz6!) Semmiképpen sem zarhat ki, hogy a
vetélkeddre is az egyesiilet esetére emlékeztetd, hasonlité sors vart volna:
az elsorvasztds, vagy éppen a besziintetés. Bizonyosnak vélem tehdt ma s,
hogy a Testvérem, Jodbnak a kivondsival a vetélkedd ekkor - de mint ldtni
fogjuk, nem 6rok id6kre! - elkerilte az aktualis ,fenti”, a ,magaspolitika”
altal eltervezett sorsot. Nem igy a Gerold Laszl6 konyvében Varga Zol-
tan 4ltal idézett sorokban lemindsitett parttitkar, az ,igybuzgd helyi politi-
kus”, aki ,szimatot fogott”! O, ,a helyi politikus” nemcsak hogy nem jutott
manddtuma leteltével magasabb tisztségre, de szimos gytlésen elhangzd,
ki tudja, mennyiben helytillé vagy éppenséggel koholt, lejaraté vad alap-
jan (amelyek kozott tudtommal a vetélkedd 1étezésének, tovibbélésének
,bline” névlegesen nem szerepelt, de attél még bujtatottan ott lehetett!)
nemcsak hogy nem vilasztottak djra tisztségében, de politikailag teljesen
ellehetetlenitették. Azonban a vele torténtek ellenére a vetélkeds dvisaban
kovetdje e tisztségen mégis akadt, éspedig olyan ember, aki el6djénél me-
részebbet is tett: részt vett a kerekasztal-értekezleten és fel is szélalt a ve-
télkedd védelmében, és talin mondani sem kell — manddtuma lejirtéval
az O politikai karriere is — bar nem annyira lejaraté modon, mint emlitett
el6djéé, véget ért!



[ —— A : M

Balrdl jobbra: dr. Bori Imre, dr. Banyai Janos és Majorosi Imre pdrttitkdr (aki

tisztségének idején, hacsak tehette, megjelent a rendezve’nyen) beszélgeteés kozben

a vetélkedd sziinetében, valamint e sorok irdja, aki azért keriilt a képre, mert a

beszélgetiket a terem asztalaindl vald helyfoglaldsra kérte, hogy megkezdidhes-
sen a kerekasztal-értekezlet

Hogy a fentebb leirt esemény mégsem mult el teljesen nyomtalanul, azt
a becsei gimndzium Szenteleky Kornél Irodalmi Onképzskorének 1972.
oktober 21-ei, Papp J6zsef tanuld, onképzskori titkar és jegyzdkonyvveze-
t6 kovetkezd bejegyzése bizonyitja:

,Beretka Ferenc (elnok) ismertette a vezetdség dontését a JMKMV
szabdlyzatanak médositdsarol:

- széllast a versenyz8knek nem biztositunk,

- javasoljuk a vetélkedd tébbnyelvii megrendezését.”

A lakonikus bejegyzés egyuttal azt is bizonyitja, hogy az 6nképzs-
kori tagsdg eldtt ismertek voltak a szabilyzat pontjai, ezért szoritkozott
az elnok csak a viltoztatisok ismertetésére.”” A vetélkedd tobbnyelviisé-

19" A vetélkeddre tivolabbi telepiilésekrdl érkezd versenyzSk szdmdra a szervezdbi-
zottsdg biztositotta az elszalldsoldst az erre 6nkéntes alapon jelentkezd becsei ta-
nuléknil. Ez a megoldds kezdetben jol is mikodott, a késébbiek sordn azonban
ezek a vendégek megoldottak verseny utini hazautazasukat, de err6l a szervezdket
nem értesitették. Igy a vendégfogadasra késziilok eldkészileteik ellenére vendég
nélkil maradtak, ami sokukat fel is hdboritott. Ennek nyomdn sziiletett ez a dén-
tés, amelyet a vetélkedd t6bb nyelven torténd megszervezésére vonatkozé javaslat-
tal egyttt a kovetkezd, a hatodik vetélkeddt el6készits Gszi kerekasztal-értekezle-
ten terveztek elGterjeszteni a szervezdk.
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gének vezetdségi javaslata pedig a fentebb ismertetett gytlésen elhang-
zottakrol vezetGséget, majd pedig tagsigot is tdjékoztatd ismertetésem
nyomdn lett javaslat. Az Gszi kerekasztal-értekezleten el is hangzott
mindketts. Az elsé kapcsin az értekezlet Ggy dontétt, hogy a szervezék
mégis biztositsanak elszalldsolast azoknak a versenyzdknek, akik ezt in-
dokoltan kérik, a masodik javaslatot pedig timogatta és szinte bizonyos,
hogy tovibbitotta is az ifjisdgi szervezet a tartomdnyi vezetdséghez. (Ek-
koriban tevékenységiikrél az alacsonyabb tirsadalmi-politikai férumok
kotelezéen tdjékoztattdk a felettes f6rumot.) Vilasz azonban onnan dlta-
laban nem érkezett, de nem is volt kételezé a vilaszadds, igy csak abban
az esetben kertlt erre sor, ha a fels6bb szerv kifogdsolnivalét talalt a be-
kildétt anyagban.

A vetélkeds 1973-ban is sikeresen folyt le.

A kovetkezd, a nyolcadik vetélkeddt el6készitd kerekasztal-értekezlet
az iskolai reform kapcsdn adddott kérdéseket és lehetGségeket vizsgalta.
1974-ben a pedagégusok téli szemindriumdn eléadis hangzott el a vetél-
kedérdl, s vita is kovette, eszmei-politikai jellegii kifogdsok, észrevételek
azonban nem meriiltek fel. Maga a verseny is z6kkenémentesen folyt le.

Ilyennek igérkezett az elkovetkezd, a kilencedik vetélkedd is. Bar az
Gszi kerekasztal-értekezleten vita is folyt arrdl, hogy a szinjitszé, a kép-
z6mivészeti és a zenei vetélkedSk megszervezése koriil vannak bizonyos
nehézségek, mégis minden sikeres megtartisukra utalt. A vetélkedd sza-
bélyzatit ezittal is kozos értekezleten elemezte a becsei Ifjusigi Szovet-
ség és a Szocialista Szovetség helyi elndksége, pozitiv megallapitdsairdl
pedig szokdsosan értesitették az érdekelt forumokat. Ugy litszott, hogy
minden rendben van. Ekkor egészen varatlanul és nagy késéssel érkezett
meg a Tartomdnyi Szocialista Ifjusigi Szovetség Kozségi Bizottsigdnak,
a Tartomdnyi Dolgozé Nép Szocialista Szovetsége Kozségi Bizottsigi-
nak?, valamint a JMKMV Szervezd Bizottsiginak cimére a Szocialis-
ta Ifjasdgi Szovetség Tartomdnyi Vilasztmanyanak 09-83 iktatészdmu és
1975. februdr 20-ai keltezésti parancs hangvételd leirata, amely a kovetke-
z6képpen hangzik magyarul, forditdsomban?":

20 Emlékezetem szerint magyar nyelvi szovegekben a szerb megnevezési Socijalisticki
savez radnog naroda Vojvodine népi politikai szervezédést Vajdasdg Szocialista Szé-
vetségének nevezték. Am mivel ebben kordntsem vagyok biztos, ezért a szerb meg-
nevezésben 1év8 ,radnog naroda” kifejezést a magyarban a Dolgozé Nép szavakkal
jeloltem a politikai szervezet nevében, de az is lehetséges, hogy hivatalosan a Vaj-
dasdgi Dolgozdk Szocialista Szovetsége megnevezés is haszndlatos volt.

21 A leiratot a magam forditdsiban kozlom, az eredetit pedig fénymdsolatban mel-
lékelem.



»A IX. JMKMYV Szabilyzatinak, valamint a Tartomanyi Szocialista
Ifjasagi Szovetség Kozségi Bizottsiginak és a Tartomanyi Dolgozé Nép
Szocialista Szovetsége Kozségi Végrehajté Bizottsaginak egyttes tilésé-
16l sz616 informdcié elemzése alapjin a Tartomdnyi Szocialista Ifjasigi
Szovetség Elnokségének Titkarsiga a kovetkezs teenddket tekinti elvég-
zendGknek:

A verseny nevét »Kozépiskolik Vetélkedsjé«re kell véltoztatni.

Becse tarsadalmi-politikai kz6sségében a Kommunista Szovetség és a
tobbi tirsadalmi-politikai szervezet részvételével februdr végéig kritikai-
lag kell felmérni az eddig megtartott vetélkeddket, figyelembe véve azok
célkitlizéseit, kereteit és formai sajatossdgait, akciéinak (tevékenységének
megnyilvinuldsi) tartalmait.

Az akkori vetélkedre hivjak meg a tobbi nemzet és nemzetiség isko-
ldinak tanuléit, és tegyék szimukra is lehet6vé a részvételt a vetélkeds kii-
16nb62z6 versenyagaiban.

1975. marcius 5-€ig tdjékoztassanak benninket allispontjaink megva-
16sitdsarol, amelyrél kilonben sz6 volt a TSZISZ Elnokségének és Becse
Kozségi SZISZ Bizottsiga Végrehajté Bizottsdgdnak egyttes Glésén is.

Vajdasig Szocialista Ifjusdgi Szovetsége Tartomdnyi Bizottsiga El-
nokségének Titkdrsiga”

Bar a leirat minden 6nigazgatisi elvet és Onigazgatéi véleménynyilvi-
nitasi lehetGséget sutba vigéan parancsold, teenddket el6iré hangvételd és
szandéku volt, a meglepetésen kivil tiltakozé felszélaldsokat nem valtott
ki, sem az el6irt teendk elvégzésére felszolitott tirsadalmi-politikai szer-
vezetek, sem a JMKMV Szervez$ Bizottsdganak tagjai részérél. Az sem
mondhaté azonban, hogy a leiratba foglalt megvaldsithatatlan elviraso-
kat barmelyik szervezet, illetve ezek egyetlen tagja is félvallrol vette volna.
A vetélked§ szervezdbizottsiga arra mutatott rd, hogy a kilencedik vetél-
ked§ szervezése mér folyamatban van, hogy marcius legelején zajlanak az
iskolai selejtez8k, a honap végére pedig az el6dontSk lebonyolitdsa kovet-
kezik, viszont a bevonandé kozépiskolak tanuldit versenyre hivé kérleve-
lek a kijelolt idSpontig postizdsra is alig készithetek el6, még a kerekasz-
tal-értekezlet dontésének mell6zése esetén is. De a versenyzésre valo fel-
késziilés szempontjibdl a meghivandé tanulék szimara is nélkiilozhetet-
len szabilyzat sem allhat rendelkezésiikre, mert a meghatirozott idépon-
tig egyszertien nem egészithetd ki, nem készithetd el6, és el sem juttatha-
t6 az érdekeltekhez. Elvileg azonban, ahogy eddig is, a szervezébizottsg
timogatta a kezdeményezést, és megvaldsitisinak részese is kivant lenni.
Ennek érdekében engem biztak meg azzal, hogy készitsem el a JMKMV
eddig érvényben 1év6 szabdlyzatin alapulé Vajdasig SZAT Kozépiskoldsai
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POKRAJINSKA KONFERENCIJA
SAVEZA SOCIJALISTICKE
OMLADINE VOVQDINE

Brojs _O09- ~5

Danat 20.11 1975.
NOVI Sa4AD

OK SSOV
OK SSRNV
Organizacionom odboru takmidenja

BEGSEJ

Razmatrajuéi "Pravilnik IX umetnidkog takmide-
nja medjarskih srednjih Skola u Jugoslaviji™ kao i podnetu
informaciju za zajednidke sednice PredsedniStva OK SSOV
Bedej i Izvrinog odbora OK SSRNV Bedej, Sekretarijat Pred-
sedniftva PK SSOV smatra sledeces

1, Da naziv takmidenja treba promeniti u
"Takmidenje srednjih.Skela™. s

2, Da se u drustveno-politilkoj sredini Bedeja
uz udeScée Saveza komunista i ostalih druStveno-politidkih
organizacija kritidki analiziraju dosadasSnja takmidenja do
kraja februara 1975.godine, ¢ilj akcije, oblici i forme
sadrZaja akcije "Takmidenje srednjih Zkola". '

3. Da se na ovogodiSnjem takmienju pozivaju ude=-
nici srednjih Skola udesnika, pripadnici ostalih naroda i
narodnosti i omoguéi njihovo udeSée u raznim disciplinama
takmidenja.

Molime vas da nas o sprovodjenju ovih stavova o
kojima je inale bilo redi i na zajednidkoj sednici Predsed-
nistva OK SSOV i IzvrSnog odbora OK SSOV Bedej pismeno in-
formilete do S5.marta 1975.godine.

Sekretarijat Predsednistva
PK SS80 Vojvodine

A leirat eredetije




Mivészeti Vetélkedsjének szabalyzat-elStervezetét, vitaindité szovegét?,
valamint az ezzel 6sszhangban 1év8, és annak cimét is megtartd Jugoszli-
viai K6zépiskoldsok Magyar Nyelvlii Mivészeti VetélkedGjének szabaly-
zattervezetét, amely elfogaddsa esetén alapul szolgdl majd a nemzetek és
nemzetiségek nyelvein szervezendd vetélkeddk érdekeltjei dltal elkésziten-
dé szabdlyzatok megirdsihoz. Ezt a két tervezetet majd a IX. JMKMV-t
kovetd kerekasztal-értekezlet vitatja meg, egésziti ki és fogadja el. A rim
bizott munkat elvégeztem, dtadtam, kisebb javitisok utdn dtgépelték tobb
példanyban, és id6ben kildték meg az érdekelt tirsadalmi-politikai szer-
vezeteknek.” Annak bizonysigaként, hogy a vetélkedd t6bb nyelven tor-
téndé megszervezésével egyetért, és hogy egy ilyen tobbnyelvii rendezvény
részének tekinti a JMKMV-t, ettd] kezdve a szervezdbizottsig a JMKMV
nevét az tj helyzetnek megfeleléen valtoztatta meg. Igy lett JAMNYMY,
azaz: a Jugoszlaviai Kozépiskoldsok Magyar Nyelvli Mivészeti Vetélke-
déje.

Azt, hogy a leiratban az eddigi vetélked6k megadott szempontok sze-
rinti elemzésére felszolitott tobbi becsei tirsadalmi-politikai szervezet mit
végzett, miben dllapodott meg, nem tudom, illetve erre ma mdr nem em-
lékszem. A kilencedik vetélked6 megtartdsira valé el6késziiletek azon-
ban etté] kezdve a szokdsostol annyiban tértek el, hogy vendégként fellé-
p6 kozépiskoldsokat hivott meg a szervezdbizottsdg. Mis, Gjabb viratlan
esemény nem zavarta meg az elékésziileteket. (A petrdci szlovak gimni-
zium tanuldi el is jottek, s az tinnepi misorban fel is léptek, s6t kilondi-
jat is nyertek.)

Es itt ér véget a bevezet6 részben emlitett els6, és kezdédik a méso-
dik eset, amelyre egy mozzanatit kivéve pontosan emlékszem, és emlé-
kezni is fogok.

A zeneiskola pir éve igen elfogadhatéan atépitett és berendezett pin-
cetermében pénteken délutin a vers- és prozai szévegmondassal el is kez-
dédott a kilencedik vetélkeds. A versenyzdk, a kozonség és a zstri tagjai
a klubhelyiség asztalainl elfoglaltik helyiket. Megkezd8dott a verseny!

Jol felkészilt versmondok léptek fel egymas utin. Felkészits tandrként
volt okom izgulni. Izgultam is, de nem annyira a becseieket képvisel6 Mak
Ferenc lehetséges legjobb helyezéséért szoritottam alaposan, hanem in-
kabb azért, hogy ugy sikeriljon neki szavalnia Illyés Gyula Barték cimd
versét, ahogyan a prébdkon mér tobbszor is elmondta. Valéban egyéni tol-
micsolds volt a versmonddsa. Ezt az elmondasi médot a vers kozos elem-

2 E szabilyzat megnevezése szerb nyelven: Prednacrt Pravilnika umetnickog
takmicenja srednjoskolaca SAP Vojvodine.
2 Mindkét szabélyzattervezet egy-egy teljes szoveg( példanyaval rendelkezem.
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zése nyoman maga valasztotta és alakitotta ki, én pedig, tandrként, csak
ennek kovetkezetes realizdldsiban segitettem 6t. (A versenyhez kozelitd
napok prébdin a vers szovegének dallamivei tolmdcsoldsa nyomdn hatiro-
zott, szinte kitapinthat6 vonalakként rajzolédtak ki.) Amikor pedig 6 ke-
rilt sorra, versmonddsdban (asztalomndl tlve, magam elé nézve) a dal-
lamivek e vonalainak meghalldsat és kovetkezetes érvényesiilését vartam,
vagy - taldn, dsszpontositasom kovetkeztében - inkdbb képszeri kirajzo-
l6dasuk latdsat, érzékelését. Ezzel voltam elfoglalva. Nem is vettem ész-
re, hogy valaki az asztalomhoz lépett, majd, hogy senkit se zavarjon, sig-
va ezt kérdezte: , Tudsz arrol, hogy a vetélkedét az Ifjusigi Szovetség Tar-
tomdnyi Bizottsigiban nacionalistinak mindsitették?” Hallani hallottam
a kérdést, abbdl kilonosen jol a nacionalistinak mindsitették részt, de - bar
ez ma még hihetetlenebbnek tdinik, mint amilyennek a verseny utin gon-
doltam - nem reagaltam. Figyeltem a versmondast, a szemeim el6tt kép-
szertien megjelend dallamivek vonalait - minden hibétlan volt!

Hallgatisom zavarba hozhatta a kérdezét, ugyanis kisvirtatva meg-
kérdezte: ,Megszakitod a vetélked6t?” ,Dehogy!” - vilaszoltam nyomban,
de halkan, akaratlanul jelezve, hogy zavar, mert a versmondast figyelem.
A hozzdm sz6l6 pér pillanatig még kivirt, majd elment. A vers- és pré-
zai szovegmondds versenye, illetve a vetélkedd tovibbi részeinek befeje-
zése utdn sem jelentkezett Gjra, meg késébb sem. (Bar igyekeztem vissza-
emlékezni arra, hogy ki volt - nem sikerilt, és ma sem tudom, hogy ki le-
hetett. Ez az esemény egyetlen — de egészében véve sokadik — mozzana-
ta azoknak a KMV-vel kapcsolatos torténéseknek, amelyekre nem vagyok
képes visszaemlékezni.**

A teljes vetélkedd lepergett, Mk Ferenc megnyerte a versenyt, semmi-
téle rendellenesség nem tortént.

A kerekasztal-értekezleten elhangzottakrél Hornyik Miklés, a Képes
Ipisdg eddigi felelds f6szerkesztdie (ez évtSl munkatarsa) 4 Vajdasdigi Ko-
xépiskoldsok Miivészeti Vetélkedsje. Otnyelvii szemle Uvidéken vagy Versecen
cimmel a lap 1975. aprilis 30-ai szimdban a vetélkedd torténetét dttekintve
a rendezvényt kisérd problémékra is kitért. (Ebbél a cikkbdl idézek ezen
iras kérdéseit érinté részleteket):

,1iz nappal ezel6tt a kerekasztal-értekezlet résztvevéi vilaszt adtak
azokra a politikai jellegl kérdésekre is, amelyek lappangé formaban mér
tobb éve jelen vannak. Arra tehat, hogy elzirkézis jellemezte-e a Jugoszla-

2 A Képes Ifiisdg akkori szerkeszt6ségébdl lehetett valaki, ugyanis ebben az id6ben a
lap volt a vetélkedd védnoke, munkatdrsai pedig kovették az iskolikban foly6 6n-
képzskori tevékenységet, irtak rola, talin nem talzok, ha azt mondom, hogy sziv-
tgyiiknek tekintették ezt a rendezvényt.



viai Magyar Kozépiskolasok Mivészeti Vetélkeddjét, hogy tapot adott-¢ a
nemzetieskedésnek.

Aki jelen volt a becsei rendezvényeken, és figyelemmel kisérte a didkok
és tandrok munkdjat, az ilyen értelemben nem bocsitkozhat még feltétele-
zésekbe sem - hangsulyoztik a felszélalok.”

A vetélked6vel szembeni politikai és masféle bizalmatlansig eloszlata-
sa érdekében pedig a kovetkezdkre emlékeztet:

»2Misfajta elzdrkézds sem jellemezte a becsei rendezvényeket. Elég arra
utalnunk, hogy még az indulds éveiben éppen Becsén és éppen a JMKMV
kerekasztal-értekezletén hangzott el a javaslat: a mivészeti vetélked6t nem
csak magyar nyelven, hanem a szerbhorvit®, a romdn, a szlovik és a ruszin
tannyelvl kozépiskolakban is meg kellene szervezni.

A szervezbizottsig®, a kerekasztal-értekezletek résztvevéi aligha hi-
béztathatéak azért, hogy a javaslatbdl nem lett semmi. Hiszen erejiket
meghaladé vallalkozds volt a JMKMYV rendszeresitése is.”

Majd 4 kibontakozds lehetdsége cim részben a kerekasztal-értekezleten
elhangzott javaslatok alapjin a teenddket és ezek megvaldsitisinak méd-
jat taglalva irja:

,Pedagégusok, didkok, ifjusigi vezetSk és tirsadalmi-politikai mun-
kdsok vettek részt a kerekasztal-értekezlet munkajaban. Felszolalt a be-
csei kozségi partbizottsig elnoke és a VSZISZ Tartomanyi Vélasztmdnyé-
nak képviselGje is. A kerekasztal-értekezlet, amely a Mivészeti Vetélkeds
egyetlen dontéshozatali joggal felruhdzott szerve, egy nyolctagu bizottsd-
got azzal a feladattal bizott meg, hogy az elhangzott felszélalisok alap-
jan készitse el a Vajdasigi Kozépiskoldk Mivészeti Vetélkeddjének prog-
ram- és szabilyzattervezetét.”

,A VSZISZ TV timogatisival (valészintleg a VSZJSZ TV szervezé-
sében) a vajdasigi ifjusdgi lapok védnokségével 1976 tavaszin megkezds-
dik a Vajdasagi K6zépiskolasok Mivészeti Vetélkeddje. A terv szerint Vaj-
dasig minden kozépiskoldja, minden szakmunkasképzé iskoldja, techni-
kuma és gimndziuma bekapcsolédik a rendezvénysorozatba.

A Mivészeti Vetélkedd tobbcentrumd lesz; a versenyek dontdit mas-
mds virosokban tartjak. A magyar kozépiskoldsok dontéjének szinhelye

» Ekkoriban hivatalosan a szerb és a horvit nyelvet egy nyelvnek tekintették, és
szerbhorvit nyelvnek nevezték.

26 Ez év janudr 22-én az Ujvidéki Radié magyar nyelvi addsdban a vele készitett in-
terjuban Dormén LdszI6 visszaemlékezve a Képes Ifjuisdgnal eltolt6tt munkaévei-
re tévesen azt mondta, hogy a lap szerkesztSsége szervezte a vetélkedst. Hogy té-
vesen emlékezik, azt a lap £6- és felelds szerkesztSiének irdsabol idézett ezen rész-
let is bizonyitja.

77



78

tovdbbra is Becse, mds nemzetiségl fiatalok kézponti rendezvényeinek
szinhelyét a Vetélked6ben részt vevé iskoldk allapitjak meg.”

A kozépiskoldsok minden versenydgban anyanyelviikon versenyeznek.

Az 6t nyelven foly6 vetélkedd zarémiisora nem lesz versenyjellegt ren-
dezvény. A VKMV szemlével ér véget minden évben: tartomdnyunk fia-
taljai mdjus 25-én bemutatjdk legjobb alkotdsaikat, legsikeresebb verseny-
szdmaikat.”

Trasinak befejez6 részében a fiatalok irasainak, valamint a szinjatszok
darabjainak mind az 6t nyelvre torténé leforditdsat, a zenei vetélkedd leg-
jobbjainak kozos hangversenyen, a legjobb képzémiivészeti munkdk szer-
261 pedig kozos kiallitdson valé bemutatkozdsit emeli ki szabalyzatba ik-
tatand6 hatarozatokként.

A vita az érdekelt férumoknak megkildétt fentebb emlitett Vajda-
sdg SLZAT Kozépiskoldsai Miivészeti Vetélkeddje Szabdlyzatinak Elitervezete
és az e szabdlyzattal 6sszhangban 1év, ennek cimét f6cimként megtartd
Jugoszldviai Magyar Kozépiskoldsok Magyar Nyelvii Miivészeti Vetélkeddjé-
nek Szabdlyzat-tervezete alapjin folyt le. Az idézetben emlitett nyolctagu
bizottsig is 1ényegében véve azt a feladatot kapta, hogy e két vitaindit6
anyag, valamint a kerekasztal-értekezleten elhangzottak alapjan dolgoz-
zon ki a JMKMYV 6szi kerekasztal-értekezletére egy a tartomdnyi nem-
zetek és nemzetiségek kozépiskolai rendezvényeit osszefogd szabilyza-
tot. Hornyik Miklds idézett irdsa nem emliti, hogy név szerint kik keril-
tek a bizottsigba. Es erre én sem emlékszem, mint ahogy arra sem, hogy
tartott-e ez a bizottsig Osszejovetelt, és hogy tagja voltam-e ezen bizott-
sagnak.

Az értekezleten elhangzottak alapjdn az lett volna a logikus vagy leg-
alabbis elvirhat6, hogy az eddigi félelmek (a vetélkedd lemindsitése, el-
lehetetlenitése, megsziintetése miattiak) eloszlatisa utin (a minden véra-
kozést felilmuléan kedvezd, vagyis a vetélkedd tobbnyelviivé és tartoma-
nyi szintl rendezvénnyé vilasirdl szolé dontést kovetden) dicséretekkel
és elismerésekkel teli cikkek jelennek meg az eddigi vetélkedkrél. De ha
ezekrdl nem is, akkor az éppen lezajlott kerekasztal-értekezleten elhang-
zottakrél, mint djabb, t6bb nyelven lefolyé versenyeket elindité tartomd-
nyi szintd jelentds eseményrdl - igen! Azonban nem ez kovetkezett be.
Az Ifjusdgi Tribin magyar szerkesztGségének szervezésében 1975. dprilis
12-én és 13-dn hét szinjitszé csoport részvételével megtartott Szinmd-
vészeti Vetélkeddrsl ugyan még a szereplSk teljesitményeit értékels és a
verseny megtartisinak problémairdl is sz6l6 elemzé irdst jelentetett meg
Hornyik Miklés. Még az dprilis 18-dn és 19-én lezajlott irodalmi, zenei és
beszédmivészeti versenyekrdl is a dijazottak fényképeit kozl6 jelentés, ta-



jékoztatd olvashat6 a dijazottak pdr soros nyilatkozatainak kiséretében a
lapban, no meg 30-dn a fentebb bévebben idézett Hornyik Miklés lénye-
ges kérdések megolddsirdl és az alaptalan vidak elhdritdsardl, azaz a ke-
rekasztal-értekezleten elhangzottakrdl beszdmolé irdsa bizakoddst sejtet-
tek. De mindez valahogy gyorsan lefutott, s a vetélked6ben, valamint a
réla valé tdjékoztatdsokban is csendes leépiilés kovetkezett be. Megsziint
a Képes Ifjiisig Iskolai érjdrat cimet visel6 riportsorozata, amely a kézépis-
koldkrél, mikodésiikrdl és tanul6ik szakesoportok meg 6nképzskorok ke-
reteiben kifejtett tevékenységérdl tdjékoztatott. Nem szoltak irdsok a ki-
lencedik vetélkedd kerekasztal-értekezletén megvilasztott Kézépiskoldsok
Tartomanyi Mavészeti Vetélkeddjének Szabdlyzatit eldkészitd bizottsig
munkajirdl, e verseny megszervezésének elékésziileteir6l, mint ahogy a
tevékenység esetleges elakaddsinak okardl, okairdl sincs semmi hir a lap-
ban. Ennek littan talin nem talz6 az a megillapitds, hogy a szerkeszt6-
ség érdekldése az el6zdeknél fokozottabb figyelemmel fordult az ifjusi-
gi szervezetek, az ifjusigi munkaakcidk, a falusi és virosi munkdsfiatalok
élet- és munkakérilményei meg a szakmunkdsképzés kérdéset, a katondk
élete és politikai események felé. A vetélkedével kapcsolatos tdjékoztatds
igy az onképz6korok tuddsitéira hdrult. Ezen irisban természetesen nem
térhetek ki az elallt helyzet okainak felderitésére és magyardzatira, tehdt
csak jelzem, hogy annak sincs nyoma a lapban, mi volt az oka a szinmi-
vészeti és képzomiivészeti vetélkedSk megsziinésének, még annak ellenére
sem, hogy ezen versenydgak megsziinése kovetkeztében lett a JMKMV-
bsl 1976-ra KIV (K6zépiskoldsok Irodalmi Vetélkeddje).

A tizedik vetélked$ megszervezésének elskésziiletei viszont az érdek-
18dés besziikiilése ellenére eléggé j6 titemben folytak. Az 6szi kerekasz-
tal-értekezlet hatirozata a magyar nyelvet kornyezetnyelvként tanulék
el6tt nyitotta meg a versenyzés lehetGségét a beszédmiivészeti versenydg-
ban (vers- és prézai szovegmondas), a szervezdbizottsdg ludtoll-rajzolatot
(az irds és irodalom jelképét) abrdzol¢ jelvényt 6t szinben (arany, ezist,
piros, kék és z6ld), valamint alkalmi postai bélyegzét készittetett a tize-
dik jubileum alkalmédbél annak reményében, hogy majd a tizéves jubile-
um nnepén, az tinnepi misor napjin postai levelez8lap vagy boriték bé-
lyegeinek lepecsételésére haszndlhatjik. (Ebbél a tervbsl azonban semmi
sem lett: a posta azzal az indokkal utasitotta el az alkalmi bélyegzé en-
gedélyezését és jovahagyasit, hogy a szervezdk késén nyujtottik be ké-
relmiiket, igy nem volt elég id6 annak elbirdldsira.) A szervezSk meghi-
vokat is kiildtek az eddigi versenyek dijnyerteseinek: jojjenek, legyenek a
szervezGk vendégei, innepeljenek a tizedik vetélkedd versenyzdivel, em-
lékezzenek. ..
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A tizedik vetélkedd tinnepélyes keretek kozott folyt le: a szervezdbi-
zottsdg a jutalomkonyvek mellett minden dijnyertesnek egy-egy jelvényt,
a tandroknak és a szervezébizottsig tagjainak pedig egy-egy jelvénygytij-
teményt adomanyozott, alkalmi pecséttel lepecsételt boritékot viszont az
emlitett okokbdl nem adhatott.”” Az el6z6 vetélkedSk dijnyertesei ko-
ziil kevesen jelentek meg. Egészében véve a gondos el6késziiletek ellené-
re eléggé észrevétlenill folyt le a jubileumi verseny, bar sem politikai jel-
legti, sem mds problémak nem meriltek fel az el6z6 vetélkedd kerekasz-
tal-értekezletén elhangzottakrdl, vagyis a tobbnyelvi versenyrél sz6l6 ter-
vekrél pedig nem esett sz6. (Mindez nem ronthatta hit az tinnep hangula-
tat.) Dudas Karoly, a Képes Ifjiisdg akkori munkatirsa nem véletlentl Csen-
des éuforduls cimmel szamolt be a vetélkedd eseményeirél a lap 1976. aprilis
28-ai szamdban. Trasanak bevezet§ részében rezignaltan 4llapitotta meg:

»A Jugoszlaviai Magyar Kozépiskolasok Vetélkeddjérsl — amely azota
Kozépiskoldsok Irodalmi Vetélkeddjévé zsugorodott — irtam négy-ot év-
vel ezel6tti beszamoldimban, hogy egykor talin majd tinneppé, a viros, a
tartomdny Ginnepévé terebélyesedik. Az tinnep ezittal is, a tizedik évben,
mint mar elStte annyiszor, elmaradt. J6l megszervezett, csalddias hangu-
latd 6sszejovetel volt. Tavol maradtak a meghivott vendégek, a becsei ifju-
sdgi otthon tirva-nyitva hagyott kapujin nem tédultak be a kivincsisko-
dok. Még csak nem is szdlling6ztak. Azok jottek el, akik eddig mindig: a
magyartandrok, a fellépé didkok és az a maroknyi kételességtudattdl vagy
lelkiismerettd] vezérelt érdekldds. Csendes volt az tinnep, a X. évforduls.”

Megjegyzi még, hogy az eddigi eredményeket és a tovabblépés lehe-
téségeit fejtegets beszimolémban emlitem: ,a vetélkeddn a faradtsdg je-
lei mutatkoznak”. Tobbek kozott még a kovetkezdket is irja: ,A kerekasz-
tal-értekezlet részvevéi a sajté segitségét kérték: egész éven dt tartsa napi-
renden a vetélkeddt, erejéhez mérten igyekezzen kikutatni a kozony, az ér-
dektelenség gyokereit.”

A vetélked§ irdnti altaldnos lanyha érdeklédés lattan valéban gy vél-
tem, hogy a vetélkedén a firadsdg tiinetei mutatkoztak, amely benyomas-
sal, meglatissal csendesen egyetértettek a kerekasztal-értekezlet résztve-
v6i és az idézett irds szerzdje is. De vajon faradsdg volt-e val6jiban, vagy
olyan csendes apatiardl szélhatunk, amely szinte kotelezGen ttotte fel a fe-
jét (ha csak urrd nem lett!) azon szikebb, vagy talin még tagabb kornye-
zetekben is, amelyekben — alaptalanul ugyan, de — a nemzetieskedés (lljon
itt e kifejezés, hogy a nacionalizmus sz6t ne hasznaljuk!) gyanija tamadt

27 Az elkészitett pecsét fennmaradt a vetélkedd néhdny mds anyagival egytitt meg-
6rzétt dolgaim kozott.



fel, vagy amelyeket akdr csak ennek a gyantja lengett be. Ilyen esetek pe-
dig voltak ekkoriban. Topolydn példaul két alkalommal is. Az els ilyen
esetet (az 1970-ben torténtet, az egészséghdz névadasa korilit fentebb mar
emlitettem), a masodik kapcsdn pedig Podolszki Jézsef a Képes Ifuisagban
1971. janudr 20-dn megjelent Békés dvatossdg? cim cikkében kett6t is em-
lit, éspedig példamutatd, illetve megrovandé esetekként egyet-egyet. Ezek
kozil az els6 névadisi hir az, hogy a koztirsasigi elnok rendeletére a to-
polyai kaszdrnya a Pet6fi brigdd nevet kapta, és az ebben a kaszdrnyiban
yszolgilatot teljesitd tisztek elhatiroztdk, a névadé magyar partizinzisz-
16alj emlékének adézva megtanulnak magyarul”. A mdsik névaddsra viré
intézmény a gimndzium volt, és mint Podolszki Jozsef irja: ,Az ajinlott
név magyar volt, hisz sokan természetesnek tartottik ezt egy magyar moz-
galmi mualtd, ma is tdlnyomérészt magyarlakta kisvarosban. Mégis tarto-
mdnyra és orszdgra szol6 botrny lett az ligy vége: birésagi targyalds a so-
viniszta kilengések miatt. A nagyszerb elveket vallé és hangoztaté tandrt
elitélték és elhelyezték, a gimndzium vezetdsége és a vdros tirsadalmi-poli-
tikai vezetdi a mai napig nem tartottak megfelelinek a helyzetet, hogy hozzd-
nyiljanak a névadds kérdéséhez. (A kiemelés télem — B. F.)

Koriltekintd, békés ovatossdg, gondolnd az ember. Vagy csakugyan ak-
kora képtelenség lett volna a magyar névajanlat? Lehet, hogy Topolydn ez
a vélemény, szerencsére a kormany és a hadsereg masképp gondolkodik.”

Csak természetes, hogy a helyi vezetdk tétovazasit a cikk szerzéje éle-
sen itéli el és birlja. De hogy jogos-e a birilat, hogy egyértelmien egyet-
érthetlink-e a szerz8 nézeteivel ma is, vagy sem, azt csak a tizedik vetél-
kedd meg az imént emlitett gimndziumi névadds eseteire emlékeztetd, va-
lamint az ekkoriban megtértént tobbi, ezekhez hasonlatos esemény szoci-
alpszichol6giai és tarsadalmi-kozosségi viselkedési formakat vizsgald igé-
nyes elemzések alapjan mondhatnink meg. Addig azonban, amig ezt nem
elemzések eredményeire hivatkozva mondhatjuk, amig errél az idgszak-
16l elemzések nem késziilnek, ne feledkezziink meg arrdl, hogy ezekben
az id6kben 6vatosak voltak az emberek, hogy nemigen tartottik tanicsos-
nak olyan emberekkel a baritkozast, akiknek politikai ,igyiik” volt, mint
ahogy hanyagoltik az olyan rendezvényeken valé megjelenést is, amelyek
politikailag ,gyanisak” voltak, még ha a dolgok tisztdzdsa meg is tortént.
Emellett azonban a nagykézonség természetérdl sem feledkezhetiink meg,
arr6l, hogy a pusztin csak érdekl6dé kozonség majd mindennel kapcso-
latban az Gjat, a litvanyosat igényli. Az viszont mar tényleg nem minden-
ki szamara latvinyos, hogy egymds utin verseket vagy szovegeket monda-
nak, illetve olvasnak fel, éspedig egymds utdn sokat! (Marpedig a donté
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el6versenyein ez torténik, azok ilyenek.) Ezzel szemben a zdrémisor méar
minGségesebb és viltozatosabb is, ezért ezekre tobben kivincsiak. Legin-
kébb igy volt ez régen is, és igy van tobbé-kevésbé ma is.

A tizenegyedik vetélkedd szervezési munkdi szokdsosan folytak. A ti-
zedik vetélkedd utdn megtartott kerekasztal-értekezlet résztvevéinek azon
kérelme, hogy a sajtd: ,egész éven it tartsa napirenden a vetélked6t”, nem
valésult meg. A vetélkeddvel kapesolatos eseményekrdl az érdeklsds - az
el6z6 évhez hasonléan - az 6nképzdkori tanuléi tudésitdsokbdl értestilhe-
tett egészen a verseny lezajlasdig. Ekkor, 1977. dprilis 27-én irt Sziveri J4-
nos A résztvevik a vetélkedsrsl cimmel révid értékelést az irodalmi verseny-
16l, a beszédmiivészeti 4g esetében viszont csak két versenydg dijnyertesé-
16l (az anyanyelvi vers- és prozai szovegmondads nyerteseirdl) szolt fényké-
peik alatti mondatnyi irdsban. Ezek utdn majd csak az év december 7-én,
a november végén Becsén megtartott kerekasztal-értekezletrdl is tdjékoz-
tatva jelenti be a lap 4 KIV Hiradgja cim rovatanak induldsat, tébbek ko-
z6tt a kovetkezékkel indokolva ezt:

,Landraitok, 6nképzékori tirsaitok mellett mi is feladatunknak tart-
juk, hogy lehetéségeinkhez mérten segitsiink, timogassunk benneteket
alkoté torekvéseitekben. Nem az a célunk, hogy elbirdljuk: ez az iris jo,
ez pedig rossz, hanem hogy véleményiinkkel rimutassunk hibditokra, ki-
emeljik eredményeiteket, hogy 4 KIV Hiradgja révén is kozosen dolgoz-
zunk irdskultirdnk és izléstink fejlesztésén.”

Az indulds utin ebben az évben még egyszer (december 14-én, egy ko-
zépiskolds lany verseivel foglalkozva) jelent meg a rovat. Es tbbszor nem.
1978-ban sem...

A tizedik vetélkedd utini értekezlet résztvevsinek a sajtohoz intézett
kérelmének tovabbi része a Dudés Karoly Csendes éuforduls cim irdsibol
fentebb idézett mondatinak masodik fele, miszerint a lap ,erejéhez mér-
ten igyekezzen kikutatni a k6z6ny, az érdektelenség gyokereit”, hamviban
holt kérelemnek bizonyult: ilyen vonatkozast elemzésre nem kerilt sor
sem a Képes Ifjisdgban, sem mis lapban...

Az 1978-ban megrendezésre kertl, XII. vetélkedd megszervezésé-
ben még részt vettem, a szervez$bizottsig elnokének is megvalasztottak?,
amit azért fogadtam el, mert buicsizéban voltam, munkahelyet valtoztat-

tam. (1978. marcius elsejétdl az ujvidéki BTK Magyar Tanszékének lek-

8 Az évek sordn megtdrtént, hogy ajinlottak e tisztségre, de nem fogadtam el, merta
vetélkeddt a fiatalok versenyének tekintettem, igy azt az Ifjusdgi Szovetség Becsei
Vilasztménydnak aktudlis elnoke toltotte be. Most, hogy munkahelyet véltoztat-
tam, megtiszteltetésnek tekintettem a megbizatist, igy elvallaltam.



tora lettem.) A verseny el6készitése és megtartisa sordn nem meriltek fel
sem politikai szinezetd, sem mds problémdk. A verseny problémamente-
sen folyt le.

Még egy ideig Becsén laktam, de mivel mar nem a gimnéziumban dol-
goztam, a kovetkezd vetélkedd szervezését inkdbb csak gyakorlatias ta-
nicsokkal segitettem, de nem kis elégedettséggel mondhatom, hogy mar
ekkor sem, de a tovibbiak sorin még ennyire sem kellett segitenem, mert
magyartandri oklevelet szerzett volt tanitvinyaim, volt szervezébizottsi-
gi tagok, majd mdsok léptek a helyembe, éspedig igen kreativan, nagyon
eredményesen!
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Labadi Lénard

Vulcanus és Gaia

Ujhézi Adrienn képzém(ivészetérd

A Fabrika egyetemi és miivel6dési kozpont Skice, vezbe, ideje hetedik
tarlata Ujhdzi Adrienn munkait vonultatta fel. A masodik 6nll kiallita-
sa volt ez a fiatal palyakezdd miivésznek — az els6 bemutatkozasit Ovum et
ovalis cimmel 2015-ben, az Ujvidéki Miivészeti Akadémia péterviradi ga-
léridjaban tartotta. A legtjabb képanyag azért is izgalmas, mert a kordbbi
években kidolgozott motivumokat, filozéfidkat és technikakat tovdbbfej-
lesztette, és az eddigiektdl eltérd anyagokkal gazdagitotta.

Ana Vrtaénik, az Akadémia tandrsegéde megnyitébeszédében azt
hangstlyozta, hogy Ujhazi Adrienn djabb munkdi olyan atipikus kép-
zémiivészeti elemeket hasznilnak fel, mint a fold, a viasz és a homok.
Ugyanakkor poétikdja a tojas mellett a mag és a sejt formai és szimbolikus,
vizudlis és elméleti jelentéseit hasznalja fel, és a bioldgiai kornyezet dik-
télta folyamatok helyez6dnek fékuszba. Ezen poétikiban a digitalis meg-
olddsok bevondsival a természet és a technoldgia kiegészithetik egymast.

Az Ovum et ovalis dbrizolisait nemcsak a szimbdlumtdrak tojdsjelenté-
seinek mentén értelmezhetjiik, hanem az archeolégia megkovilt, id6tlen
leleteit is folfedezhetjik bennik.

Az élettelen és megkoviilt anyagok, de a felpattand héjak és az tireges
bels6k is a sziiletés egykori végbemenetelét jelzik. Elhagyott, tires boless-
ként kertilnek a konzervicid lassu, évezredeket felolels aktusaba.

Késébb ezekkel szemben ttinnek fel a kémiai vegytiletekkel eltompitott
magvak, melyektd] az alkoté megvonja a novekedés és az életadds alapve-
t6 lehetGségét.

A barackmagok kisérdanyagaként tobb alkotdsban is megjelenik a géz,
amely elfedd, védelmez8 mechanizmuséval a mar emlitett biolgiai alapte-
vékenységeket kiirt6 festékanyagok pérja: el6bbi a konzervicié segédanya-
ga, ut6bbi pedig a mumifikdcié szertartisinak alapeleme.

A Skice, vezbe, ideje cimi kiallitds egyes felileteit a ritka sz6vésd vé-
szon aldl feltord csirdk hatirozzdk meg. A képzémivész a sarjadé életet



kizdrolag a haldl abrizoldsa miatt hozza létre. A novekvés szimdra csupan
azt a létminimumot teremteti meg, mely a sziletést és az ideiglenes fejl6-
dést teszi lehetdvé, nem pedig a kiteljesedést és a terjeszkedést. Ez a gesz-
tus az egzisztencializmus vonzdskorébe helyezi a munkdkat. A novekedés
ovélis formakat rajzol az alapra, amelyek bekeretezve, kissé természetelle-
nes helyzetben, figgélegesen kertilnek a falra.

Ezzel a szemlélettel tart kapcsolatot egy kordbbi installicié is. T6bb
mint masfél évszazaddal korabban Madédch Az ember tragédidjaban mar ki-
dolgozta a Falanszter jelenet negativ latomdsit: a névények egy letiint kor-
szak maradvanyaiként muzeumba keriilnek. Ujhazi Adrienn audiovizua-
lis installacidja ennek a disztépidnak a mozzanatait valdsitja meg — nap-
jainkban. KémlelGcsoveken és fejhallgatékon dt egy idSben nézhetjiik és
hallgathatjuk a doboz belsejébdl sugdrzott biolégiai folyamatokat, a do-
boz tetején pedig a faj utols6, mesterségesen életben tartott egyede litha-
t6. A természetit és a digitdlisat 6tvoz6 mivészeti alkotdsok alapvetSen el-
lenszenvet és viszolygast kelthetnek a nézében, mivel a természetet nem az
artificidlis, technolégiai szféra korldtai kozott szeretjik latni.

A tudomdny a névadis gesztusival lehet6vé tette, hogy Naprendsze-
riink bolygéit és viligegyetemiink jonnan felfedezett égitestjeit istenek
szimbolumaiként kezeljiik, igy Ujhdzi Adrienn digitalis munkai eseté-
ben is élhetiink ezzel a kulturalis kéddal - rendkiviil pardnyi, 10x10 cen-
timéteres képein és nagyobb méretd, f6ld alapi munkdin a mikro- és a
makrovildg ardnyaival jatszva: bolygékat teremt. A mivész gyakran végle-
tekben gondolkodik, ugyanis a fekete és voros, livaszer( textardt a termé-
ketlenség, mig a csiraktdl hemzsegs gémbformit a termékenység képzet-
koréhez kapcsolhatjuk. Vulcanus irdatlan hével formilja és kovacsolja egy-
gyé soha ki nem hil6 vildgit. Gaia tevékenysége az életet szolgalja. De az
sem kizdrhato, hogy a két kép ugyanannak a bolygénak a forré lavabél valé
sziiletését és mar kihlt, termékeny fazisit reprezentalja.

Az Gjabb digitilis képekkel kapcsolatba hozhatdk azok az erésen abszt-
rahalé kordbbi munkak is, amelyek marvanyos feliileteket és szines derengé-
seket mutatnak, ezek talin a legjobb dbrazoldsai a kiilsG és belsd vildg vizud-
lis egybecsengéseinek: ugyanigy lehetnek kozmikus kodfelhdk és szuperns-
vak gomolygdsai, de agyi kapacitisunk miikodésének folyamatai is.

Kiilonds ivet rajzol Ujhdzi Adrienn miveinek eddigi alakulisfolyama,
miivészi poétikdjanak az Gvegtilban elhelyezett tojasok amorf alakjai, a ré-
gészeti leletek idGtlensége vagy az egyetlen, véget nem éré vondssal 1étre-
hozott enszé-formdk az alapjai. Ezekbdl szétte tovabb mostani munkait is.
A felpattané tojashéjak mégiil az univerzum végtelen terei szivirognak el6,
a bolygéknak hitt testek pedig egy €6 organizmus sejtjeivé zsugorodnak.
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Az enszd blvoletében

Ujhédzi Adrienn-nel Labadi Lénard beszélget

— 1995-ben sziiletté] Uyvidéken, kozépfokii tanulmdnyaidat a Bogdan S uput
kozépiskola formatervezdi szakdn végezted el, abol a generdcid didkja lettél.

— Pilyizatszertien miikodott a dolog. Leltdrba kellett szedniink, hogy
pontosan mi mindenben vettiink részt a kozépiskola négy éve alatt. A bi-
zottsdg, amely a tandrainkbdl dllt, végiil ugy dontott, hogy engem vilasz-
tanak a generdcié didkjinak. Nemcsak az iskola falai kozott nydjtott tel-
jesitménytlnket vették szimba, hanem az intézményen kiviili szorgalmat
is, ugyanis nem mindegy, hogy a diik a szabad idejében is szenvedélyesen
foglalkozik-e a miivészettel. Nekem mindez 6ridsi lendiiletet adott a to-
vibbtanuldshoz.

— Olyannyira, hogy jelenleg az Ujvidéki Képzomiivészeti Akadémia fests
szakos hallgatdja vagy, 2016-ban irtad be a harmadik évet. Rettenetesen fia-
tal vagy még, de lassan szembesiilnod kell azzal, hogy az akadémista é a hiva-
tdsos milvész pozicidja kozott hatalmas a killonbség: rengeteg idd és szdamos ki-
dllitds. Szerinted mikor lehet egy alkotd elég bator ahhoz, hogy miivészként ha-
tdrozza meg onmagdt?

— Sokévnyi munkara van sziikség ahhoz, hogy az ember mivésznek ne-
vezhesse magit. Ez egy rendkiviil személyfliggs és 6sszetett folyamat. Ki-
16nésen sok id6t, szeretetet és akaratot igényel ez a palya. Olyan életmé-
dot kell folytatni, hogy minden egyes nap a képzémiivészet jegyében mul-
jon el. Legyen példdul sz6 arrdl, hogy félkeliink és levazolunk valamit a
fiizetiinkbe. Sosem az iskolai elvirds miatt kell alkotni, mert aki csak a ta-
ndri nyomds hatédsira tud barmit is kezdeni a tehetségével, az a személy az
akadémia utdn nem tudja majd kezelni a hirtelen ra zidul6 szellemi sza-
badsagot. Inkdbb intuitiv médon kell hozzaallni az alkotishoz, és lénye-
ges a sajdt akarat. Szerintem ez a két aspektus a leglényegesebb egy karrier
alakuldsinak a szempontjibol. A magasmivészet egy egész életet kovetel.



— Ti az akadémidn akarva-akaratlanul is a tandraitok hatdsa ald keriil-
tok. Szerinted meddig jotékony egy alkotd miivészi alakuldsfolyamatdra nézve a
mentor vizudlis vonzdskore?

— Elhanyagolhatatlan a tanari hatis, f6ként a kezdeti években, de ter-
mészetesen csak mértékkel. Egy fest6t technikai szempontbél kell nevelni,
ez ugyanigy mikddik a grafikusok vagy a szobrdszok berkeiben is. Amikor
egy fiatal képzémiivész elkezdi megalkotni a sajit vildgat, akkor vélemé-
nyem szerint a tandrnak az a feladata, hogy hasonlé mivészeket ajanljon a
figyelmébe, utba igazitsa. Ebben az esetben a hatds lehet csak vizudlis, csak
szellemi, vagy mindkettS. A mentornak igazodnia kell a didk érdeklsdési
koréhez, izléséhez. Féként 6sztondznie és timogatnia kell. Semmiképpen
sem szabad, hogy tulsigosan a sajit képére formilja a palyakezdé alkotét.
Minél tobb lehetéséget, példat kell felkindlnia, de ugy, hogy a didk se za-
varodjon tilsdgosan bele a hasonlé vizuilis viligok haldjéba.

Nekem a kezdetekben példdul a vezetd tandrom nem mondott egyet-
lenegy mivészt sem, hanem egyedil kezdtem utinanézni a kiilonb6z6 or-
szdgokban fellelhetd életmiiveknek. Amikor beirtam az elsd évet, akkor az
osszes munkdt, amit minéségesnek tartottam, kortilbelil tizet, elvittem a
tandromnak. Sokdig nézegette Sket, és megkérdezte, hogy ezek koziil me-
lyek a legkedvesebbek a szimomra? Akkor az tivegtilba ittt nyers tojiso-
kat dbrdzol6 képeim voltak a legkiforrottabbak. Szerettem ezeknek a kont-
rasztjait, az atlatszo és fényes felileteit. Akkor annyit mondott, hogy néz-
zek utdna alaposabban a tojds szimbolikajanak.

Egyébként a festészet mellett a mésik szenvedélyem a f6zés. Ez a két
vildg egyetlen inspirdl6 kolesonhatdssa forrt 6ssze bennem. A kettd kozott
tobb kozos vonist is felhozhatok, mint példaul a felkésziilést, az anyagok
el8készitését, a textirdk és a szinek hasznélatit és keverését, valamint a
végeredmény prezentdldsat.

Ujabban fontosnak tartom a textiira tapintdsvigy-keltését, mostandban
ennek az érzetnek az elérésére torekszem. Emiatt lényeges az elsd soro-
zatom az els6 évfolyamrol, amelyet akril festékkel, folddel, gézzel és mas
atipikus festészeti anyagokkal dolgoztam ki. Azok az elemek, amelyeket
most felsoroltam, harmadéven tjra a vizuilis eszkoztiram kihagyhatatlan
elemei kozé kertiltek.

— 12 és Vass Szabolcs is igen sokdig foglalkoztatok a tojds szimbélumdval.
Egymds torekvéseirdl mit sem tudva hoxtdtok létre ezeket a képeker?

— Ezigazabol teljesen véletleniil alakult igy. Amikor ezeket a tojas-fest-
ményeket készitettem, nem volt tudomdsom arrdl, 6 is tojisokat csinalt.
Nagyon tetszenek a munkai, érdekes volt taldlkozni mds szerzénél olyan
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motivummal, amellyel én is el6szeretettel kisérleteztem. O a tojést grafikai
eljardsokkal hivta életre. De pont ez az izgalmas a mivészetben, hogy egy
és ugyanazon motivumok és szimbélumok hogyan jelennek meg a képzs-
miivészeknél. Minden egyes ember mds szemszogbdl figyeli a természet
elemeit. Semmit sem lehet egyetlen perspektivibél meghatdrozni. Sosem
szabad megengedniink, hogy a kérnyezetiink meggétoljon minket az alko-
tisban. Legyen az barmilyen hatraltaté tényezd.

— Nemrégen én is vdsdroltam tiled egy alkotdst. Mindig az Ovum et ovalis
cimii kidllitdsod anyagdval szoktam parhuzamba dllitani, ahol megkoviilt to-
Jdsokat festettél. A birtokomban v kép esetében is folsejlik a szimbdlum, de ex
mdr nem a megkoviilést, hanem a természet lebontd, magdba épits folyamata-
it szenvedi el. ..

—Igen, és buzit is haszndltam azon a képen, csirdzas el6tti szakaszdban
tettem a képre. Festékekkel és lakkokkal tettem terméketlenné a magva-
kat. Valéban megjelenik egy ovilis tojisra emlékeztetd alakzat, amely nyi-
tott, nincs bezdrva, a magvakkal ellentétben. Annak a képnek az esetében
az a kérdés foglalkoztatott, hogy egyszer vége szakad-e az ,6r6k” korfor-
giasnak, és ha igen, az hogyan végzédik.

— Kik azok a miivészek, akik a képi gondolkoddsukkal és/vagy esztétikdajuk-
kal eljuttattak a mostani fazisokig?

— Alberto Burri példdul égette a munkdit, ezt a technikit most har-
madikban ujra elévettem, ugyanis elkezdtem nagyobb alapokon dolgozni,
Gjabb anyagokon kisérletezni. Yves Klein és M. Rothko esetében a felhasz-
ndlt szinek voltak a meghatdrozéak. Lényeges, hogy egy képzémivésze-
ti alkotds redukaltsdga a szinek szintjén is megtorténjen. Tudni kell, hogy
az a szin miért pont ott van, és mit jelképez az adott helyen. Csak gy bir-
tokolhatnak jelentést, ha nincsenek feleslegesen felhalmozva. Néhany di-
gitdlis munkdmon a szineket teljesen mell6z6m, mert £6l6sleges tényezSk
lennének, amikor csak a formdkra terelném a figyelmet, akkor kiirtom a

tobbi mellékes dolgot.
— Es Jiro Yoshihara?

— O egy japan mozgalom tagja, mostandban fedeztem fel magamnak.
Megillds nélkiili kiroket festett a maguk végtelen egyszertségében. Alta-
laban a feketét, a fehéret és a pirosat haszndlta. Az 6 munkassiga szolgalt
alapként ahhoz, hogy ritérjek a korformdra és annak jelentéseire.

A kor egyébként is mindig a munkdim alapja volt, ami az élet végtelen
ciklusit definilja. Példdul a tojisok is hasonlé szimbolikdval rendelkez-
tek. Nem tudom elképzelni, hogy a vizulis viligomat amorf vagy korfor-



ma alkalmazdsa nélkil épitsem fel. A természet alakzatait szeretem. So-
sem vonzottak a konstruktiv alakzatok.

— A mostani munkdid é a korabbi motitvumaid is parhuzamba dllithatiak a
Japdn képzomiivész munkdival. A kirforma mindkettotoknél a teljesség, a ter-
mészet és véget nem éro ko"rfargds motivuma.

— Ennek az alakzatnak van egy elnevezése, mégpedig az ensz6, amely a
végtelenséget, a tokéletességet hivatott képviselni. Sokszor magit az uni-
verzum erejét jelképezi. Ezek a korok a japan kultrdban egy ecsetvondssal
készit6dnek, amely spiritudlisan késziti 6l az embert a munkdra. A termé-
szet elemei, az egzisztencialista hozzdillds képezi a nemzetkozileg is elis-
mert képzémivészek egyik nagy tiborit, és az altalam kedvelt munkdssa-
gok is onnan kertiltek ki.

— Jol érezhetd, hogy az enszd révén sxdmos dolog kifejezhetd, és az eddigi
munkdid is nagyon szépen hozzdcsatolbatiak, formailag és motivikusan egy-
ardnt. A te esetedben 1igy vdlik igazdn értékessé ex az egyetlen vonds, ha ismer-
Jiik az dsszes tobbi munkdd is. Feltiint, hogy eldszeretettel otvizod a természetet
a digitdlis technoldgidval. ..

— A Ragzlike kidllitas felfrissiilés volt a szimomra, 4j kiindulépontokat
kerestem. Erre az eseményre egy installaciéval dlltam el6. Egy fehér doboz
alkotta, amelyen kilenc kémlel6cs6 volt taldlhatd, a dobozon belil pedig
egy képernyd kapott helyet, és ennek segitségével fotokat, gifeket, video-
kat tudtam lejitszani a bels6 Gregben. Magok szolgaltak a bels, vizudlis
anyag alapjaként. Egy audiovizudlis projektet valdsitottam meg, ugyan-
is a dobozbdl fiilhallgat6k révén hanghatdsok is érték a szemléloket. Ami-
kor beletekintettek ezekbe a kémlelGesovekbe, nagyitott allapotban léthat-
tak olyan folyamatokat, amelyek a novényekkel novekedésiik kézben tor-
ténnek. Csirdztattam Gket, és mikrorészleteikben jelentettem meg ezeket.
A doboz tetején egy akviriumban pedig a biza is helyet kapott, amelyrdl
a fotok is késziltek.

A természet és a technologia kolesonhatdsa szimomra nagyon izgal-
mas terilet, mivel a technoldgia uralja a hétkoznapjainkat. Meg kell ta-
lalnunk a technoldgia felé billend vildgunkban a harménidt. Az installa-
ci6 esetében az a pici mag is elemi szimbélumma nétte ki magat. Minden
egyes mag egy él6lény, akir a lelket is jelképezheti. Az a sok magvacska
egy csoportos, kollektiv rendszert képvisel, digitdlisan megjelenitve. Ez-
zel a komplex installdciéval szerettem volna rimutatni arra, hogy az em-
berek a jellegzetesen digitalis technoldgidt alkalmazé korszakunkban ujra
a természet felé fordulnak. Kezdiink rdjonni arra, hogy hidnyzik nekiink
a természet.
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- I,gy olyan természethivd kultirdkkal teremtesz kapcsolatot, amelyek sze-
rint minden novénynek, dllatnak lelke van. Késébb a Razlike kidllitds instal-
ldcigjdnak elemeit kizzétetted kiilonbozd internetes oldalakon, mint ondllé al-
kotdsokat.

—Igen, a kémlel6csét eleinte felhaszndltam fényképezéshez, ezt a tény-
képezbgép elé helyeztem, de gyorsan le is viltottam, mivel a foték nem
voltak elég élesek. Késébb teljesen digitdlis megolddsokhoz nytdltam. Az
szdmomra is meglepd volt, hogy sok szemlélg bolygékat litott, de szi-
mos olyan visszajelzést is kaptam, hogy ezek mikroorganizmusok. Egy
id6 utdn valéban elkezdett foglalkoztatni a dolog, hogy mennyire egy-
forma és Gsszehasonlithaté elem a mikro- és a makrovildg. Valdjdban egy
dimenzidként is lehet ket kezelni, mivel minden 1étez6 rendszer nagy-
sagat az dltalunk elfoglalt poziciébdl hatirozzuk meg. Minden nézSpont
kérdése. Az ember maga is lehet a mikro- vagy a makrovildg megtestesii-
lése.

— A két emlitett véglet ardnyait szeretted volna érzékeltetni akkor is, amikor
a tojdst és a magvat helyexted el egyazon kép keretein beliil?

—Most megint visszatérek a tojasformakhoz, mégiscsak az volt minden-
nek a kiindulépontja. Egy ilyen munka magvakbdl épiilt fel. Egy letisztult
fehér alapon alkalmaztam barackmagokat, amelyek konnyen 6sszekothe-
t6k a tojdssal és a kor alakzatéval is. A magvakat bevontam gézzel. Ebben
az esetben is az dtalakulds egyik sticidjit szerettem volna bemutatni. Vé-
gll annyira j6l mdkodtek egymadssal ezek az anyagok, hogy készitettem
egy sorozatot, hasonlé miniaturdkbdl. Ezekkel a munkakkal részt vettem
tobb kidllitdson is.

— Fontos-e szdmodra a néiesség kifejezddése? A munkdid esetében nehezen
lehet elkeriilni a sziiletés- és termékenységértelmezéseket, ugyanis a felhasznalt
anyagok és motivumok is exek szolgdlatdban dllnak.

— Valéban a munkdim jellegzetességei kozé sorolhaté a néiesség. Az al-
kalmazott anyagok, mint példdul a termékeny f6ld, a magvak, vagy ezek-
nek a motivumai teszik lehetévé, hogy a poétikdm egyik {6 jellemvond-
sa a néiesség legyen. Mindezekkel pirhuzamosan felttnik a dualizmus is,
amely az esetemben a folytonos egyenstlykeresést fejezi ki. Altalaban ké-
s6bb litom meg a képeim motivumai és filozéfidi kozotti mélyebb Gssze-
fuggéseket. A digitdlis munkdk, a festmények és a miniatardk is Gssze-
csengenek egymadssal, amely szimomra a munkafolyamat végén vilt iga-
zdn atlathatévd.

— Festd szakos létedre elenyészd mennyiségii munkdd késziilt vdszon alapra.
T6bb fiatal festd esetében is észrevettem mar, hogy irtoznak az autentikus elji-
rdsoktdl, és amint lehet, elkerilik exeket. ..



— A viszon talsdgosan behatdrol, nem kielégité a szimomra. Amikor
ott dllok elétte, tul érzékenynek és érinthetetlennek érzem. Olyan erésebb
alapokra van sziikségem, mint példaul a falemez. Legutjabban szigeteld-
lapokat hasznalok. Megfelelének tartom ezt az anyagot, mivel konnyen
szallithatd, és rendkiviil olesé is. A jelenleg hasznilt technikdhoz teljesen
megfelel. Néha égetni is szoktam Sket, amivel varidbilis mindségi textu-
rik érhetdek el.

— Kevesen tudjdk, hogy téged rokoni kapcsolat fiiz Vinkler Imréhez. Hogyan
éled meg ezt a kapcsolator? Ieher vagy inspirdcio?

— Inkédbb motival, mint silyként nehezedik ez a rokoni szil a vallamra.
Korilbelil 6t éve dertlt fény erre a kapcsolatra, kozépiskolds éveim alatt.
Vinkler Imre apdm csalddfdjinak a termése. Egy alkalommal nagyapim-
mal nézegettiik a régi csaladi albumokat, és az egyik fekete-fehér foton fel-
tiint egy ismeretlen fiatalember, s6tét francia sapkdban, egy csomé konyv-
vel a héttérben. Nagyapdm sem tudott réla sokat mesélni, mert & is ugy
emlékezett rd, mint visszafogott, maganyos emberre. Gyerekkorukban ké-
z6sen jatszottak, néhanyan voltak unokatestvérek. Imrét viszont mds fog-
lalkoztatta, nem a jiték. Jobban szeretett egymagdban lenni. Nagytatim-
t6l tudtam meg, hogy fest6 és rajztandr volt. Tovibbi kutatdsokbdl meg-
tudtam, hogy Belgrddban fejezte be az akadémidt, azutin pedig aktiv kép-
z6mivészként tevékenykedett. Jart Bécsben, Parizsban, Amszterdamban.
Sajnos, vele megtortént minden képzdmivész rémalma. Képeinek nagy ré-
sze elégett a haldla utdin. Ma mar mizeumokban, magingydjteményekben
lehet néhdny alkotdst litni t6le. Rokonaimnal is taldlhaté néhdny. Amidta
tény dertilt erre az sszefliggésre, azdta hajt a kivancsisdg, hogy egyre tob-
bet megtudjak a munkdssdgardl és a személyérsl. Csalddtagként konnyeb-
ben hozzi tudok jutni a réla késziilt fotokhoz, az iltala festett képekhez.
Egyébként 2017-ben lesz halalinak 6tvenedik évforduldja. Nem szeret-
ném sz6 nélkil hagyni ezt az alkalmat. Vannak mar terveim a tiszteletére.
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Lengyel Andrds

Méqg eqgyszer a barkochba jaték
eredetérol

Evekkel ezel6tt — Scheiber Sandor kezdeményeit folytatva és kiegészit-
ve — sikeriilt a jaték eredetét 1911-ig visszavezetnem (Iskolakultiira, 2009.
10. sz. 132-136.). Az akkori taldlatot most meg tudom erdsiteni, és emel-
lett t6bb fontos részlet is tisztizhato.

E részletek mar csak azért is érdekesek, s6t fontosak, mert a ,pesti” ha-
bitus jellegzetes, sok mindenrél — példaul a divat termel6désérdl is — drul-
kod¢ Gsszefiiggéseire vilagitanak rd.

Az egyik, témdnk szempontjdbdl fontos szovegemlék példaul, szimp-
tomatikus médon, mar a modern magyar irodalom kézponti jelentSségt
folydiratiban, a Nyugatban jelent meg. Szerzéje maga a fGszerkeszt, az
Gj irdny elsd szamu debattere, Ignotus Hugé (1869-1949) volt. A Nyugat
1912. évi 22. szamdban, Molndr Ferenc 4j darabjardl, 4 farkasrél értekez-
ve, egyebek kozt ezt irta: ,Van egy jaték, melyet a mult esztendében bar-
kochba néven tztek itt Budapesten, az ériletig, az unalomig — s ez a ji-
ték abban all, hogy egyik ember gondol valamit: dolgot, érzést, nevet, vo-
natkozast, akirmit — a mdsik pedig addig ostromolja keriilgets, tapoga-
t6dz6, elébb dltalinos, majd egyre szikiil kord kérdésekkel, mig ratalal
arra s kivallatja belgle, amit gondolt. Ez a jaték: jaték — de a mddja s a ve-
leje szakasztott az, ahogy a lélek orvosai a legvéresebb komolysiggal tud-
jik dtkutatni a beteg lélek egymadsra temetkezd s feledkezd avar-rétegeit.”
((erakézélve kotetben: Tl az oFerenczidn. Budapest, 2010, 146.) Igno-
tus e megjegyzésében nemcsak az az érdekes, hogy expressis verbis vissza-
utalja a jaték foltinését 1911-re, s igy mintegy megerdsiti a korabbi adatot,
A Het ide vigé kozleményét. De az is, hogy a jiték ,logikdjat” a pszicho-
analizis médszerével dllitja rokonsdgba. Ez taldlé folismerése, a barkoch-
ba jaték csakugyan mintegy az analitikusnak betegét ,vallaté” eljirdsival
rokon, annak tét nélkili, populdris, s6t szérakoztatd varidcidjaként is £6l-
foghato. A ,logika” itt is, ott is, csakugyan rokon. 4 cé/ a nem-ismertnek a



megismerése, valami esetleges kiinduldpontbdl, tisztin a logika, az analitikus
ész révén, s csak ,Oszinteséget”, dszinte vdlaszokat foltételezve. Ebben, nem
kétséges, mdr benne van a vildg ,rejtélyessé” vildsinak tapasztalata, dm
(még) magabiztossig és optimizmus hatotta it. A rejtély megismerhetd-
ségének elofoltevése. (Hogy Ignotus inkdbb a ,komoly”, igazi tétre mend
valtozatot, a pszichoanalizist preferalta, s nem a ,léha”, csak szérakoztatd,
id6t mulaté jatékot, természetes — de most mellékes. Onmagaban mar az
is szimptomatikus, hogy ismerte a jatékot, s az osszefliggésre is folfigyelt.)

Az 1911-es év szerepét a jaték kialakuldsiaban azonban nemcsak Igno-
tus visszautaldsa erdsiti meg — 1911-bél t6bb fontos nyom is van. A Vildg
1911. augusztus 11-ei szimdban a sokoldaly, ,szines” irdsairdl is ismert Ja-
neiro, a Kis Tiikor cimd rovat aznapi ,kis szinesét” Barkochba cimmel adta
kozre — regisztrilva egy j divat foltiinését. (Kozbevetéleg illik megjegyez-
niink: a Janeiro név mogé bujé szerzé a kordbbi szabadkai és szegedi Gj-
sdgir6, a prozairéként is jegyzett Csuka Ferenc [1879-1914] volt — a sze-
gediek korében: a ,Csuka gyerok”, Kosztoldnyi egyik folfedezdje, Juhdsz
Gyula kollégdja, iréi nevén Kanizsai Ferenc.) Trasdt Janeiro igy inditot-
ta: ,Azok, akik nyaraldsukb6l most érkeznek haza Budapestre, megddb-
benve tapasztaljdk, hogy itthon hagyott ismerdseik a viszontlitds percé-
ben ezt a két sz6t harsogjik feléje: / — Gondoljon valamit! / Csekélység.
Az ember kétnapi egyhuzamban valé utazds utdn végre hazaér Budapest-
re és arra kényszeritik, hogy gondoljon valamit. Aztdn a hazatért budapes-
ti ember els6 utja a kdvéhazba visz, ahovd ugy szalad, repesve, mint gyer-
mek az anyja 6lébe. Amde a kavéhaz sem a régi. Hol vannak az alsés-ma-
tadorok, hol vannak a karamboljiték diké-Kubelikjei? Sehol. Helyettik
toprengd arculatd, Gsszerdncolt homlokd emberek gubbasztanak a mar-
vanyasztalok kordl és... barkochbit jatszanak.” E leirds megint nemcsak
az id6pont igazoldsa miatt érdekes — az id6pontot is sziikiti. Ha nem is a
jaték keletkezését, de divatszer( berobbandsat a budapesti mindennapok-
ba, itt érhetjiik tetten. S ez a pillanat 1911 nyara. Janeiro nem magyardz-
za el a jaték menetét, csak lényegére utal félreérthetetlenil: ,Hogy miaz a
barkochba, azt nem mondom meg. Aki tudja, annak felesleges megmon-
danom: aki nem tudja, 4m az taldlja ki, hiszen azért barkochba.” Ebben a
gesztusaban mdr folvillan a jitékhoz, pontosabban a jaték divatta vildsa-
hoz valé ironikus viszonya. De nem lenne az Gjdonsdgok professzionalis
dokumentdléja, jsdgird, ha irénidja megakadalyozna a demonstricidban.
Ezért, er6sen ironikus modalitdsban, de két kdvéhazi esetet is, mutatviny-
ként folidéz/megkonstrudl. ,Még este is, villamfénynél, plor6z6s nagyka-
lapok jelenlétében is, dul a barkochba. A szerelmes ifju igy udvarol a bdjos
virdgszlnak”, mondja, s el6ad egy kérdés-felelet sort, amelynek csattandja
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az, hogy a kitalalandé az ifjd holgy maga vagy a — hozomdnya volt-e. ,Egy
masik barkochba eset, ugyancsak a kavéhdzban” pedig a f6pincér és vendé-
ge kozt zajlik. (Az ironikus bedllitodast, a jaték fiktiv demonstraciéjit per-
sze mutatja, hogy a pincér megnevezése itt , Fépincnok ur”, a vendégé pe-
dig ,Blicckovi ar”. De a kérdés-felelet sor itt is a barkochbara utal.)

S hogy tényleg a jiték divatszerd berobbandsat értik tetten 1911 nya-
rin, mi sem mutatja jobban, minthogy a jaték ironikus félidézése és/vagy
a vele demonstrélt pletykdlkodds szeptemberben és oktéberben bevonult
az Ujsagiroi ,konnyd” mifajok tematikdjiba. A kor neves élclapja, a Bors-
szem Jankd 1911. szeptember 3-dn, a 10. oldalon Barkochba-jiték cimmel
ironizalé (természetesen fiktiv, konstrudlt) kérdés-felelet sort kozolt — s
mdr szamithatott rd, hogy olvaséi értik a célzast. 1911. szeptember 20-dn,
Tarka kronika rovata egyik jegyzetében a Pesti Napli egy szinhdzi plety-
kalkodads keretében a barkochba folttinésérdl és térhoditdsardl szamolt be.
Ezt érdemes kicsit részletesebben idézni, mert elsd ,sztdrjira” és elterje-
dése kozegére is fényt vet. Ebben a kis szinesben olvashatjuk: ,Huszir
Kiroly, a Magyar-Szinhaz és a Nagy Endre-kabaré tehetséges és legvasta-
gabb tagja, valésigos manidkusa az Gjonnan ldbra kapott taldlés jatéknak,
a barkochbénak. / Nincs olyan szaka a napnak, amelyben Huszir ne azzal
szérakoztassa a vele 1évéket, hogy barkochba kérdéseket fejt meg — vagy
nem fejt meg.” ,Még a szinpadon is [...] hallhat6, amint Huszr ilyen kér-
désekkel foglalkoztatja a kornyezetét: / — Személy? targy? fogalom?” Ez a
,manidkus” barkochbazé a szinhaztorténet legenddriuméba ,Huszir Pu-
fiként” vonult be, kozismert és népszert komikus volt, ez a hozzakapcsolt
szerep 6nmagdban is a barkochba elterjedéséhez és elfogadtatisihoz ji-
rult hozzd, mintegy legitimalta azt a k6z6nség korében. S ezt csak erdsi-
tette, hogy a ,komoly” Pesti Napls is ilyen anekdotdt adott el réla: ,A na-
pokban egy fiatal Gjsigiré komoly arccal hivta félre a kedves szinészt és igy
sz6lt hozzi: / — Kérlek, Huszar, még bele fogsz bolondulni ebbe a jatékba.
Hagyd abba! / — Miért? Nincs ebben semmi. / — De igen. Hallom, hogy
mdr annyira rosszul vagy e jaték miatt, hogy patiance-ot jitszol vele... /
~ Hogyan? / - Ugy hogy néha, amikor egyediil vagy, magad adsz fel ma-
gadnak egy kérdést és — nem taldlod ki.” Ez a sztori természetesen frivol,
léha sztorizds, még az sem kizart, hogy maga az Gjsdgiré taldlta ki, hogy
gonoszkodjon egy kicsit. De a lényeg nem ez, hanem az, hogy a jitékot is,
Huszart is ezzel csak népszerdsitette, ,érdekessé”, hangulatossd tette.

Huszér Karoly (1884-1941) kozponti szerepét a jaték terjedésé-
ben mids forrds is megerdsiti. A Szinhdzi Hét cimi hetilap, amely az ,in-
timpistiskoddsnak” emblematikus lapjava vélt s a roppant népszerd Szin-
hazi Eletnek volt a kozvetlen el6zménye, az 1911. oktéber 15-ét6l 22-éig



terjed$ id6szakra sz6l6, 31. szimdban Barkochba a Magyarban cimmel
pletykélkodott. Ennek félvezetd részében ezt olvashatjuk: ,Ki ne ismerné
a Barkochba jatékot, amely betegség gyandnt ragad mindenkire, aki hall-
ja és megismeri! A Magyar-szinhdz tirsalg6jiban dllandéan Gzik és egyik
este Huszdrnak, aki a Barkochba kirdlysigot a kezében tartja, feladott egy
kérdést Kertész Mihdly, amit hosszas huzavona és kérdezgetések utin sem
volt képes kitalalni.” (Szinhdzi Het, 1911. 31. sz. 13.) ,Pufi” jellemzése itt
onmagdért beszél, érdekes azonban a feladviny kiétlsje is: Kertész Mihily.
O ugyanis nem mds, mint az egyetemes filmtorténetben késbb Michael
Curtiz (1886-1962) néven vilighirGvé vilt filmrendezd — egyebek kozt a
Casablanca (1942) rendezdje. S hogy mi volt, amit feladott, azt a Szinhd-
zi Elet, miutin néhany kérdést és vilaszt reprodukalt, megmondja — még-
hozza tarsalgéi csattanéval flszerezve: ,Mi hat? kérdezi tiirelmét vesztve
Huszar. Aram! Nem j6 kérdés, kiltja Csatay Janka, hogy csak villanyos-
ban taldlhat... mert nekem is lehet dram!” A csattand, a sz6jaték (s nem is
igen leplezett frivolitdsa) persze mdr elvezet a barkochbitdl, de a jaték po-
zici6it alighanem ez is csak erdsitette.

S a barkochba érdekessé és széles korben ismertté vilasit mi sem mu-
tatja jobban, minthogy az 1911. oktéber 29-ét6l november 5-éig tarté hét-
re sz016 Szinhdzi Het Jacobi Viktor (1883-1921) Lednyvdsdr cimi operett-
jének el6zetes hirveréseként, mondhatndnk ,,promécids anyagaként” hasz-
nélta £6] a barkochba jatékban rejl6 lehetéségeket. A Bar-Kochba cimi cikk
(1911. 33. sz. 8.) egy klasszikus szinhdzi szituicié folvazoldsival indul:
»A Lednyvisirbél gézerdvel folynak a prébék. Jacobi Viktor, a komponis-
ta, mindennap ott van. Valamelyik nap megvakarta a fiile t6vét, mikor a
masodik felvonds elejét probéltak. / — Mi van? — kérdi ijedten Stoll. / — Ide
még kéne valami, — mondta Jacobi, — gy tetszik nekem, mintha ez a rész
tires volna egy kissé. / — Bizony, az j6 volna, ha egy 4j szdm... / Ezzel ab-
bamaradt a dolog.” Ez eddig akar igy is torténhetett. A folytatds azon-
ban, jol érzékelhetSen, az vj jaték koré van folépitve, s annak gyakorla-
tat imitilva mondédik el. ,Masnap”, folytatodik a torténet, ,Jacobi benyit
a Kirély-szinhdz els6 emeleti rendezészobdjiba. Ott van Stoll, a legkivé-
16bb Bar-Kochba jitékosok egyike. Es mindjart raront Jacobira: / - Targy?
/ = Igen. / — A szinhdzban van? / — Igen. / — Darabban van? / — Igen. /
— A Lednyvasarban? / - Igen. / - Uj szdm? / - Igen. / — Egy régi helyett?
/ = Nem. / = Az els6 felvonasban? / — Nem. / — A masodikban? / — Igen.
/ = A miasodik elején? / —Igen. / - J6? / — Igen. / — Kar? / — Igen. / — N6k
éneklik? / - Igen. / — N8k férfiruhaban? / — Igen. / — Matrézkar? / — Igen.
/ = Tegnap dél 6ta készilt? / — Igen. / — Lassuk.” Ez a kérdés-felelet sor,
pro forma, tokéletesen szabdlyszerd, demonstralja a barkochba jiték gya-
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korlatdt (ezért is érdemes itt egészében reprodukdlni). De ha figyelmesen
olvasunk, észrevehetjik, a kérdezé talzottan ,okos” és célirdnyos, igy csak
akkor kérdezhetett, ha eleve tisztaban volt a vdlasszal. Azaz, Stoll rende-
26 ur csakugyan lehetett a ,legkivdlobb Bar-Kochba jatékosok egyike”, de
a jaték csak az operett egyik szimdnak olvaséi korokben vald érdekessé té-
telét szolgdlta. Az informacidkat nem direktben, hanem az Gj jaték mogé
hizédva, egy dl-barkochba keretében mondtik el. S hogy csakugyan er-
16l volt sz6, a cikk zdrlata, amely ismét a jatékra jatszik rd, elarulja: ,Jacobi
leiilt a zongordhoz és eljitszotta a pompds matrézkart, amit el6zé este a
masodik felvonas elejére komponalt. Es most mir 6 kérdezett, de ez a Bar-
Kochba rovid volt. / = J6? / = Gy6nyord.”

Ez a cikk bizony mir ,alkalmazott barkochba”, érdeklédést generdld
szinhdzi marketingfogds.

A barkochba jiték, amely mdig €l, természetesen utobb véltozé intenzi-
tasu érdeklédést valtott ki, hol lanyhult irdnta az érdeklddés, hol erdsodott.
Az els6 id6szakra vonatkozdan jellemz6 az, amit 1918 nyardn Szomahazy
Istvin mondott ki Levé/ a Titrdbol cim@ cikkében: ,az djra divatba jott
Barkochba jatékkal szérakozik az unatkozé fiatalsig” (Szinhdzi Elet, 1918.
32.sz.3.). Azaz, implicite elismeri, 1911 utdn volt egy visszaesés, majd Gjra
divatba jott. Az 1920-as évektdl pedig végleg stabilizalta helyét a jitékos
agytornik kozott.

Egy feladat mindazondltal még nincs megoldva. Azt tudjuk ugyan,
hogy a torténeti Bar-Kochba, azaz ’a csillag fia’ Budapesten 1900-ban egy
operett révén lett széles korben ismert, de azt nem tudjuk, hogy az ,utol-
s6” zsid6 szabadsdgharc e névadé, szimbolikus alakja, mikor, hogyan, ki dl-
tal kapcsolédott Gssze egy potencilis, sokdig csupin homdlyban, a nyilvé-
nossig folszine alatt formdlédé intellektualis jatékkal, s miért 6 lett e ja-
ték névadéja. De mivel Scheiber Sandor kutatdsaibdl tudhaté, a torténeti
Bar-Kochba valésigos életének eseménytorténete ehhez a névadé szerep-
hez nem kindlt semmi kozvetlen inspiraciot, foltehetd, hogy nevét a nagy-
varosi — budapesti — folklér alakuldstorténetében kapcsolta ossze valami
télreértés vagy véletlen a jatékos kedvi bohémvildg egyik, végiil nagy kar-
riert befuté kezdeményével.



G. Bogar Edit

...karomkodashdl katedralist”

Ttirik-e a nyomdafestéket a nyomdafestéket nem tiird szavak és kifejezések?
Szitkok, karomkodasok, tragarsagok és a miforditds

A jelen irdsban sz6 sincs Nagy LiszI6-i mélységekrél és szépségekrol,
az idézettel csupdn jelezni kivintuk mdr az elején, hogy a szitkok és ké-
romkoddsok cseppet sem nem allnak tdvol az irodalmi nyelvtél. A kated-
rilis tehdt bizonyos (igaz, nem a versben hasznalt) értelemben kész, 1ép-
junk hit be!

Egy Magyarorsziagon hamarosan megjelené finn krimi' kapcsan for-
ditéként kellett szembesiilni a kérdéssel: mit és milyen szinten tdr meg a
nyomdafesték, mi szalonképes, mi nem? Mit tegyen a forditd, ha ilyen for-
dulatokkal talalkozik? Hogyan lehet a forrdsnyelv szitkainak, kdromkoda-
sainak és trigrsigainak megfeleltetni a célnyelvi fordulatokat — az ugyan-
is teljesen vildgos, hogy ezeket sz6 szerint leforditani szigortan tilos, hi-
szen ezzel vagy a szerz6i szandékot hamisitanank meg, vagy a célnyelven
értelmezhetetlen kifejezéseket kapnank.

Az 1970-ben sziletett Kati Hiekkapelto egykor sziilévirosiban, az
észak-finnorszdgi Ouluban jugoszldviai menekiilteknek tanitott finn nyel-
vet, majd maga is dolgozott a Vajdasigban. J6l beszél magyarul, egy ki-
csit szerbil is. Jol ismeri a torténelemnek ezt a szomoru részét, akdrcsak
a mai vajdasigi helyzetet. Nem ismeretlenek szimdra az idegen kultiraba
csoppent menekiiltek gondjai sem: a két otthon, két kulttra, két (vagy akdr
tobb) nyelv folytan fellépd kettds identitds, az 4j hazdhoz valé alkalmaz-
kodds nehézségei, ugyanakkor az 6haza bizonyos szokdsainak teljes eluta-
sitisa (a f6szerepld példdul ezért nem taldl magdnak tdrsat: a finnek nem
elég térfiasak szdmara, a vajdasigiak, magyarok és szerbek egyardnt, pedig
tal macsok, tal balkdniak). Kati Hiekkapelto kivételes érzékenységgel mu-

! Kati Hiekkapelto: Vedteleniil. (Sugjattomat). Athenacum, Budapest, 2016. Forditot-
ta G. Bogdr Edit.
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tatja be mindezeket a kérdéseket, keretnek olyan miifajt valasztva, amely
meg tudja fogni az egyszer(, az Ggynevezett ,magas” irodalom irdnt ke-
véssé érdekldds olvasot is. A biintgyi torténet, kiilondsen a fent leirt ket-
t6s identitisu fészerepld mindennapjainak, belsd viliginak aprélékos le-
irdsa, valamint az idegenellenes szereplk és mds menekiiltek (pakisztini-
ak, irdniak) megjelenése egyben arra is készteti az olvasét, hogy belegon-
doljon a menekiiltek helyzetébe, hogy megértse, mi vezeti 6ket, mi min-
dennel kell szembesilniiik a haza kényszert elhagydsa utin, egy egészen
4j vilagba érkezve. A krimi ugyanakkor nem arra vald, hogy szocioldgiai
kérdéseket tudomdnyos alapossiggal taglaljon, Hiekkapelto pontosan érzi
a hatdrokat, tudja, hogy mennyit adagolhat ebbél anélkil, hogy a cselek-
ményt megtorné, de annyit mindenképpen beletesz a regénybe — talin ép-
pen ez is a célja, és a torténet valdban csupan triigy, hogy legyen mibe be-
dgyazni a sokféle dllaspontot.

A konyv fészerepldje egy Finnorszagban €16 vajdasigi magyar nyomo-
z6nd, Fekete Anna, aki tizévesen menekiilt el csalddjaval a délszlav hibo-
rd borzalmai el6l, miutdn az egyik batyja meghalt a harcokban. Anna t6-
kéletesen beszél finniil, egy kollégija szerint jobban, mint 6 maga, teljesen
beilleszkedett a finn tirsadalomba, kiilseje, azaz sotét haja és szeme azon-
ban szinte azonnal eldrulja, hogy nem sziiletett finn. Beilleszkedése tobb
szempontbdl is csupdn a felszinen valésult meg. A szerbiai korilményeket,
életmédot és mentalitdst azonban mdr csak latogatoként tudja elfogadni,
igaz, gyakran kifejezetten vagyik a litogatisra. Ez természetesen fruszt-
rlja, emberi kapcsolatait is befolydsolja, emiatt — elsésorban a belsé mono-
16gjaiban — a kifakaddsok, szitkozéddsok, kiromkoddsok sem ritkak néla.

Mivel a konyv gyakran él a nyelvi jellemzés eszkozével, gyakoriak ben-
ne a durva szovegrészek, mégpedig harom nyelven. Anna a finn mellett
magyar és szerb mondatokat, szavakat is hasznil, ez utébbiakat a szerzs a
finn sz6vegben kurzivilva szedi, de jelentésmegadas nélkiil, igy —a fordité
egyetértésével is taldlkozva — a kiadéi utasitds szerint magyarban is valto-
zatlanul megmaradnak ebben a formaban. Szerepelnek kiromkoddsok is a
magyar és szerb szovegrészletek kozott, tehdt nem lehetett finomkodni a
finn szoveg forditisakor sem: a nagyon erds finn kifejezésekhez meg kel-
lett taldlni a hasonléan erés magyar megfelel6ket. A t6bbi szerepld koziil
a rend6rségi bestigok, pitidner biin6z8k, valamint az egyik rendér nyelve-
zete bévelkedik a durva kifejezésekben, mdsokndl vagy elvétve, vagy pusz-
tin metanyelvi kornyezetben (példaul egy masik szerepldt idézve) olvasha-
tunk ilyen szavakat.

A forditis sordn szerzett tapasztalatokat nemrégiben egy el6addsban
osszegeztem, ennek szerkesztett és némileg sziikitett valtozata a jelen irds.



A finn-magyar megfelelSket ugyanis csak a finniil tudok értenék, ezért
itt nem tartottam érdemesnek nagyszamu példit hozni a konyvbél, vi-
szont — killonosen a szerb vonatkozasok miatt — érdemes attekinteni a ma-
gyarra jellemzé fordulatok ismertségét a kornyezé nyelvekben és néhany
vildgnyelvben.?

Mikor, miért szitkozédunk és kiromkodunk?

A bosszisag, bosszankodis, elégedetlenség az élet természetes vele-
jar6ja, akar egy toll leejtése, akar egy mdsik személy irritdlé viselkedése,
akdr egy szerencsétlen esemény kivélthatja. Ennek gyakran hangot adunk,
ilyenkor még a szelid lelkd emberekbdl is kitor egy-egy erdsebben megfo-
galmazott mondat. Ezeket a megnyilvinuldsokat természetesen gyakran
kisérik, kisérhetik nonverbilis elemek is, mint példaul hangsuly, kézmoz-
dulatok, mimika, amelyek erésithetik, gyengithetik vagy éppen az ellen-
kezgjére fordithatjik a kimondottak jelentését.

A krimi miifaja olykor éhatatlanul megkivinja, hogy ilyen fordulatok-
kal is éljen a szerz8, els6sorban parbeszédekben, belsé monolégokban ta-
lalkozhatunk vele. A btnelkovetdi kornyezet, az alvildg, a bortonszleng a
blin6z8k természetes nyelvi kozege, igy gyakran a velitk kapcsolatban 4116
személyek, maguk a nyomozdk is sokszor a nyelv stilisztikai regiszterei-
nek alsébb szintjeit veszik els. A Kati Hiekkapelto regényében is gyakran
megtaldlhaté durva kifejezések soha nem a narrdcickban bukkannak fel,
csak és kizarolag parbeszédekben vagy belsé monolégokban.

A bosszisig, elégedetlenség kifejezésének nyelvi formédja nagyon vil-
tozatos lehet, ennek megvélasztsa tobb tényez6tdl fiigg. Befolydsolhatja
maga a nyelv, amelyen elhangzik (ez két- vagy tobbnyelviek esetében kii-
l6nosen fontos lehet); az adott nyelvhez kapcsol6dé kultdra és szokdsok,
a kommunikaciés helyzet (ha példdul valaki egyedil van, hajlamos dur-
vabb kifejezést haszndlni, mint tarsasigban, gyerekek el6tt szinte minden-
ki visszafogja magit stb.); a megélt bosszisdg mértéke; az egyén habitu-
sa és szokdsai (ismertink ,csinyan” beszéld embereket és roppant visszafo-
gottakat is); az egyén pillanatnyi lelkidllapota (még a galamblelkd embe-
rek is haszndlnak olykor sért6 szavakat); a helyszin (kocsmaban és szinhdz-
ban nem feltétleniil mondjuk ugyanazt még azonos bossziisig esetén sem);
a hallgat6sig (csaladban, haveri korben vagy hivatalos helyen szintén nem
ugyanaz a fordulat kertil eld).

A nyelvi forma fiiggvénye lehet az adott kornak, az éppen elfoga-
dott altaldnos etikai és nyelvi normaknak is. Bornemisza Péter Magyar

2 Az el6adds egy misik véltozata a Nyelv és tudomdny internetes portilon jelenik meg.
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Electrdjaban példaul Clitemnestra azt mondja Electrinak, azaz a sajit 1a-
nydnak: ,vesztegj csak, kurvand lednya”. Csokonai is leir ilyen sorokat
A borital mellett cimi versében: ,Igyatok, kurvanyja, fiuk! a vildgnak, /
Kurvanyjok azoknak, akik minket ragnak”, illetve ,baszom az anyja hu-
gyos németjének, / Huncfut, aki hédol ocsminy manérjének.” Petéfi Mir
nem beszél az a német cimd versében pedig ezt olvashatjuk: ,Foglalod a
kurvanyddat, / De nem 4m a mi hazankat”. Ezek az irodalmi idézetek ar-
16l tantskodnak, hogy az adott szavak a maguk kordban vagy nem szdmi-
tottak durvanak, tragdrnak, vagy csak olyan mértékben, ami még megtiir-
te a nyomdafestéket.

A kozelmult emlékezetes eseménye volt, amikor egy tizletember a ma-
gyar kormanyf6t meglehetSsen trigir széval illette, ondéhoz hasonlitotta.
(Maga a sz6 egyébként eredetileg a Gergely név becézése volt, hogy a mai
jelentése hogyan alakult ki, nem tudjuk.) A sz6t gyorsan felkapta a sajtd, és
nemrégiben mar olyan hirekkel is lehetett talilkozni (a hvg.hu és propeller.
hu hirportilokon), amelyekben ,makéi g.-gate™et emlegetnek, egy indula-
tos hangvételd irds pedig a ,mellbevigé g-ség” fordulattal él. Ezek a kife-
jezések néhdny évvel kordbban az internetes oldalakon sem lettek volna el-
képzelhetSek. Ha a sz6 tovdbbra is el6keriil hasonlé szvegkornyezetben,
nem zdrhaté ki, hogy a sz6 egy id6 utdn el fogja vesziteni eddigi trigir mi-
voltit, és mintegy a sajtonyelv részévé fog valni. Addig persze hossza id6-
nek kell eltelnie, és sokszor kell haszndlni az adott sz6t — majd a jové meg-
mutatja, hogyan alakul a stilisztikai besoroldsa.

A nonverbilis kisérd elem megléte vagy hidnya is sokban befolydsol-
hatja a nyelvi megnyilvanulast. Egy-egy kozismert kézjel vagy akar egy
fintor, egy hangsily gyakran tobbet eldrul a beszél§ valédi szandékardl,
mint maga a sz6. Ha azt mondjuk valakire, hogy j6 ember, de kozben
okolbe szoritott keziinket a levegébe emelve konyokbdl meglengetjik a
karunkat, akkor mindenki szamara vildgos, éppen az ellenkezgjét gondol-
juk annak, amit mondunk.

Szitok, karomkodas, tragarsig

Az emlitett krimiben eléfordulé erdteljes kifejezések (és dltaldban a ha-
sonlé nyelvi eszkozok) hirom csoportba sorolhaték: ezek ugyan gyakran
keverednek, egytitt fordulnak el6, de nem azonosak.

A szitok nyelvileg nem mindig durva, azonban mindig sértd, deho-
nesztdl6, azaz nyomdafestéket t(ir6, de nem szalonképes kifejezés (példaul
majom, kicsog, tehén és a tobbi). A szitok lehet nonverbalis is, az 6kollel valé
beintést vagy akdr a nyelvnyujtast is ide lehet sorolni.



A karomkodis kifejezetten durva, nem szalonképes, ugyanakkor nem
feltétlendl tragir megnyilatkozas, amellyel a kornyezet tudtira adjuk elé-
gedetlenségiinket, bosszisigunkat. Vannak egészen enyhének szamité ka-
romkodasaink (a fene egye megl, az ordighe! — ezek némelyike azonban mas
nyelvekben akdr nagyon durvinak is érzédhet, a finnben példaul a perkele
"6rdog), kilonosen akkor, ha az -t hosszan megporgetve ejtik, erételjes k-
romkodas). Maskor mindenféle tragir kifejezés nélkil is nagyon durva a
karomlis, példdul anydd! (Amikor magyart tanitok kilféldieknek, mindig
figyelmeztetem is 6ket, hogy jobb gy mondani, hogy édesanydid, anyukdd,
mamdd, mert 6nmagdban az anydd forma sért6 is lehet — anyanyelviik és a
benne 1étezd vagy nem létezé karomkoddsok és szitkok folytdn ezt azon-
nal megértik példdul a szerbek, az oroszok vagy a lengyelek, de dobbenten
néznek mondjuk a finnek, hogy mi is a baj, hiszen ez olyan szép sz6 — hit
hogyne, egészen addig, amig nem tudjik, mi maradt el mellgle.) A kdrom-
kodasokba természetesen sokszor vegyilnek trigir elemek is, gondoljunk
csak a fenti példabol elhagyott lehetséges elemekre.

A szitkokkal és a kdromkodasokkal ellentétben a tragarsag nem min-
dig bosszisigbdl fakad, bar lehet velejiréja. Eléfordulhat, hogy az adott
fogalomra a koznyelvben nincs megfelel§ kifejezés: vagy szaknyelvi, vagy
gyermeknyelvi, vagy tragdr szavaink vannak ra. Ilyen esetekben gyakran a
tragdr sz6hoz folyamodunk, ha nem akarjuk, hogy gyerekesen gligy6gds
vagy tul hivatalos legyen a stilusunk. A magyarban tipikusan ebbe a kor-
be tartoznak a nemi szervekkel, a szexudlis élettel és az emésztéssel kap-
csolatos fogalmak. A tragarsigok kozé sorolhaték gyakran az olyan szavak
is, amelyek csupdn valamilyen visszataszit6, gusztustalan dologra utalnak.
Kati Hiekkapelto regényében volt egy mondat, amelyben jél megfigyelhe-
t6, hogy mig a finnben koznyelvi kifejezést taldlunk, a magyarban ennek
nincs megfeleldje, tehdt a forditdsban mds megolddshoz folyamodtam: a
rikd valui reisille kifejezés sz6 szerint taknya a combjira folyt’. Mivel a za-
komy sz6 a magyarban nem szdmit koznyelvinek, az orrvdladék orvosi szak-
520, a cicakaka pedig gyermeknyelvi, igy egyik sem felelt volna meg a fordi-
tasban, a végsd megoldas aztdn igy szdlt: folyt az orra, egyenesen a nadrdg-
Jjdra, vagyis a kérdéses sz6t egyszertien ki kellett hagyni.

A hiarom kategéria barmelyikében eléfordulhatnak eufemizmusok,
vagyis olyan kifejezések, amelyek hasonlitanak egy-egy durvibb széra,
mégis koznyelviek, és ezekkel helyettesitjik a kiromkoddst vagy tragar-
sdgot. Az egyik leggyakoribb eufemizmusunk a basszuskulcs, illetve a basz-
szus, de mas nyelvekben is talilhatunk hasonl6t. A fentebb mdr emlitett
finn perkele helyett példaul nemegyszer hallani a perbonen szét, ennek je-
lentése pillang, lepke’.
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Szitkoz6das, kiromkodds, trigarsig anyanyelven
és idegen nyelven

Az ilyen tipusu kifejezéseket mindenki az anyanyelvén (vagy a domi-
ndns nyelvén) érzi csak igazdn. Hidba ismerjiik ezeket a szavakat idegen
nyelven, nem érezziik it az erejiket még akkor sem, ha tudjuk, hogy az
adott megnyilvinulds a masik nyelvben durvanak szimit. Ezért aztin ide-
gen nyelven sokkal konnyebben mondunk ,csinyit”, és meghallva sem
kapjuk fel rd a fejinket olyan gyorsan. A magyarul tudé finnek példaul
nagy el6szeretettel helyeselnek tgy, hogy persze, finniil ugyanis a perse sz6
az emberi hdtsé tragdr megnevezése — igy aztin Ggy vannak vele, mint az
okos lany a mesében: mondanak is valami durvit, meg nem is.

Az emlitett finn krimiben a vajdasdgi magyar szdrmazdsa {Gszerepls-
nd, Fekete Anna gyakran kiromkodik szerbil (jebiga, u picku materinu),
de természetesen magyarul is (a francba, bassza meg), ritkibban finndl (sé
olit vittumainen — a képzett sz6 alapszava, a viffu a n6i nemi szerv trigir
megnevezése, nehéz lenne az ebbdl alkotott melléknevet leforditani, maga
a mondat koriilbelil olyasmit jelent, hogy 'szemét/rohadék voltal’).

A forditds sordn a forditénak meg kell 6riznie az eredeti szoveg szavai-
nak stilusértékét, ehhez pedig ismerni kell a forrdsnyelv és a célnyelv dur-
va kifejezéseinek rendszerét is. Sajnos, a szétdrak ebben nem mindig nyj-
tanak megfelel§ segitséget, nemegyszer anyanyelvi beszélvel kell tisz-
tizni egy-egy sz6 sulyat. A finn taattelintallaaja sz6 ’datolyataposét’ je-
lent. Csakhogy hasznilata igencsak sért6, arab és perzsa embereket illet-
nek vele rasszista szovegkornyezetben. Hosszas tanakodds utin ki kellett
taldlni egy ilyen szét, mivel feketékre, romdkra van a magyarban rasszis-
ta kifejezés, de arabokra nincs. Végil a teveszarzabdlé lett a megoldds, ez
még akkor is érezhetSen durva és dehonesztdld, ha nincs meggyokeresed-
ve anyanyelviinkben, maga a teve emlitése pedig elég egyértelmtien az arab
vilagra utal.

A magyar szitkok, kiromkodasok, trzi%érségok
k

és megfelel6ik egyes mds nyelvekben

Anyanyelviink meglehetésen gazdag tarhdzit nydjtja a durva és/vagy
erételjes szavaknak, kifejezéseknek. Egyik sajitsiga, hogy nemcsak révid,
egy-két szavas megnyilvinuldsokkal tudunk bosszankodni, hanem hosz-
szu, bonyolult, cikornyds mondatokban is, ez pedig kevés nyelvre jellem-
z6 — a finnben is az egy-két szavas kirohandsok a jellemzéek. Mint hama-
rosan latni fogjuk, a magyar szitkok és kiromkodasok tematikailag is igen
gazdagok, érdemes tehdt megvizsgdlni, hogy a kornyezd nyelvek, illetve
néhdny vildgnyelv mit ismer ezek kozil.



A nemi szerveket — mivel a szem el8l legtobbszor rejtve vannak, igy ti-
toknak, tabunak szdmitanak — szinte minden nyelv haszndlja a kiromko-
dédsaiban, az azonban véltozé lehet, hogy melyik nemét emlegetik gyak-
rabban. A magyarban mindkettd megtaldlhat6, nemegyszer a felmenét is
megnevezve mellette. Hasonléan jir el a szerb is. Az orosz és az olasz a
férfi nemi szervet részesiti elényben ilyenkor. A szerbben egy sajitos kife-
jezés a boli me kurac, melynek valds jelentése korilbelil annyi, hogy nem
érdekel, nem foglalkozom vele, teszek rd’. A finn viszont csak a né nemi
szervvel kiromkodik, ezt azonban nemcsak uti célként, de szagolgatisra
is felajinlja a bosszant6 beszédpartnernek. Az oroszban a néi nemi szerv
csak képzett alakokban fordul el8, pl. nusoey "kellemetlenség, kellemetlen
helyzet’ < nusda néi nem szerv’. Erdekes a szlovik, ahol do pici ‘a n6i nemi
szervbe’ mellett megjelenik a drz picu kifejezés, ami sz6 szerint azt jelen-
tené, hogy ’tartsd a néi nemi szervet’, valéjaban azonban kb. ’tartsd a po-
tad, fogd be’ — hogy a jelentésvéltozds minek kovetkeztében dllhatott be,
dontse el mindenki maga. Vannak aztin olyan nyelvek, amelyekben egyik
sem hasznalatos kdromkoddsként, ilyen példaul az angol vagy a német — ez
nem jelenti azt, hogy nincs ilyen szd, csak a gyakori, bevett szitkok ko-
z6tt nem jellemzd a hasznalatuk, inkabb tobbé-kevésbé 6ncélu karomko-
désként vagy szitokszoként jelenik meg, példdul a német Schwanzlutscher.

Kozosilésre vald felszolitds szintén sok nyelvben taldlhatd, ha a be-
szédpartnert sértegetni akarjik. Akarcsak a magyarban, elég gyakori ez az
anyival kapcsolatban példaul az oroszban, szlovikban, németben és az an-
gol nyelvben is; a szerb egyenesen a kutyét kéri fel a cselekedetre: Pas #i/
mu/im/joj jeb(a)o mater. Az anyan kivil a megszélitottat sajit magdval valé
kozostilésre is buzdithatjik egyes nyelvek, pl. finn wvedi kdteen (sz6 szerint
'hizd a kezedbe’, a férfi maszturbaciora utalva), német fick dich (ins Knie).
Istent ebben a kontextusban a magyaron kivill csak a szerb emlegeti; mi-
vel a tobbi kornyezd nyelv ezt nem ismeri, nem elképzelhetetlen, hogy a
szerbben magyar hatdsra alakult igy. Kilon érdekessége azonban a szerb
kifejezésnek, hogy akir bensdséges, familidris koszontésként is hallhaté a
bog te jebo vagy jebo te bog.

Istent és a szenteket szintén t6bb nyelv felhasznilja a szitkokban.
A szlovikban 6nmagéban is lehet kdromkodas: boha, illetve do boha, az
olasz pejorativ jelzdvel ltja el, és ’diszné istent’ emleget. A finnben a
Jumalauta kifejezés szintén durva kdromkodasnak szdmit, holott a jumala,
auta’isten, segits’ szerkezetbdl eredeztethetd.

Minden nyelv szereti elkildeni a kellemetlen(kedd) beszédpartnert
valahovd. Ezekben a szerkezetekben meglehetésen gyakori a poko/ mint
ati cél példdul az angolban vagy a szlovikban is; az drdighe vagy drdoghiz

103



104

kiildhet a magyaron kiviil az olasz is, a néi nemi szerv a finnek és a magya-
rok kedvelt céldllomésa (finn painu vittuun’hizz a p-ba’), a férfi nemi szerv
pedig az oroszoké (uou na xyii ‘menj a f-ra’). Ide tartozik egy kozkeletd eu-
femizmus is a magyarban, amikor melegebb éghajlatra kiildink el valakit.

A testnedvek és az emésztési végtermékek emlegetése szintén nem
egyediildllé magyar sajitsdg. Az trilék 6ndllé szitokszéként nagyon sok
nyelvben hasznilatos, példaul a németben a Scheifle, az angol nyelvben a
shit, a finn paska, dllhat jelz6ként, mint a magyarban, illetve lehet kép-
zett vagy Osszetett szavak alapja, példdul az orosz 3acpaney ’szar alak’, a
finn paskaliji (< paska’szar’ + lija kupac, rakas’) ’szarkupac, egy rakds szar’
(emberr6l). A paska sz6 egyébként a magyar fos etimoldgiai megfeleldje, a
finnugor korban, az 6skozosségi tirsadalomban feltehetSleg nem szami-
tott durva szénak. Az egyéb testnedvek koziil a német példdul a vizeletet
emliti a verpiss dich kifejezésben, de egyéb testnedvek nemigen fordulnak
el6 a magyaron kiviil mds nyelvekben durvasdgként.

A misik ember anyjanak szitokban, kiromkodasban valé eléforduldsa
a legdurvabb sértések kozé tartozik minden nyelvben, ha egyaltalin mon-
danak ilyet. Az anya ugyanis tobb kultdrdban is annyira szentnek szdmit,
hogy lehetetlenség ebben a szovegkornyezetben megemliteni. Ilyen példa-
ul a finn, az olasz vagy a szerb montenegréi nyelvjdrasa. Az anyival valo
kozosilés a magyar mellett megjelenik angol, orosz, lengyel, szlovak ki-
romkoddsokban is, példaul a szlovék jebem ti matku forméban. A szerbben
a mdr emlitett, a kutyat erre felszdlit6 valtozat mellett a montenegréi nem
az anyéval, hanem az apdval val6 kozosilést preferalja: oca ti jebem; érde-
kes, hogy ugyanez létezik a szlovikban is (mikozben az anyéval is ismert a
kifejezés): jebem ti otca. Gyakran az anya prostituiltnak mindsitése adja a
szitok alapjit, nemegyszer pedig a megszdlitottat vagy emlegetettet mond-
jak prostitudlt vagy boszorkdny leszirmazottjinak, példaul ilyen a német
Hurensohn, az angol son of a bitch kurva fia, a szlovak sukin syn’szuka fia),
a finn huoranpenikka’kurva kolyke’, de ide sorolhatjuk a bevezetében talal-
hat6 Bornemisza-idézet kurvand fia kifejezését is (ebbél lett a ma mar alig
haszndlt, nem is nagyon durva kurafi szavunk).

Prostitualtat emliteni akdr 6nmagdban is elég lehet kiromkoddsnak,
példaul ilyen a lengyel o, kurwa, a szlovikban a leggyakoribb kdromko-
dés a kurva, illetve eufemisztikus rovidilései, a kuva és kua. Nagyon sok-
szor 4ll mindsitd jelzdi szerepben, a denotitum legtdbbszor valamelyik né-
rokon, a magyar mellett ilyen példaul a lengyel kurwa mat(ka). A finnben
leggyakrabban Gsszetételi el6tagként talalkozhatunk vele, ilyen a mdr em-
litett huoranpenikka, illetve képzett szavak alapszavaként, példaul huorata

"kurvilkodik’.



Szintén sok nyelvben megjelennek szitokszoként az dllatok nevei, ez a
metaforikus hasznélat természetesen nemcsak a szitokban, hanem a ked-
veskedd kifejezésekben is eléfordul, olykor csak a hangsily mondja meg,
melyik haszndlatrdl is van sz6: példaul a majom lehet sért6 is, de megfelel6
hanglejtéssel ejtve becézésként is megjelenhet. Hogy melyik nyelvben me-
lyik dllat mit szimbolizal, az igen valtozo, a forditéknak erre is kiilon oda
kell figyelnitik. Hidba hasznilhaté példaképp a ndstény szarvasmarha neve
tobb nyelvben is nék negativ jellemzéseként, jelentése eltérhet. Az angol
cow ostoba nére utal, a finn /ehmd inkdbb kissé szerencsétlen, nem tul szép
ndre, mig a magyar fehén csupdn kovérre. A magyarban szitokként hasz-
nilhaté dllatnevek szdma szintén nagyon nagy: tyik, majom, liba, diszng,
marha, 6kor, birka, tetii, gorény, dllat, tehén, bilna, szamdr, elefint és a tobbi,
széles vilaszték all a masokat sértegetni kivin6k rendelkezésére. A szitok-
ként leggyakrabban hasznalt dllatnevek a ’kutya), illetve a ’szuka’, a magya-
ron kiviil megtaldljuk a németben, a szerbben, a finnben, a lengyelben, a
szlovdkban, az oroszban és még szimos mds nyelvben, valamint a ’disznd’,
példaul olasz, orosz, lengyel, német és a tobbi; a német a két dllatot még
ossze is tarsitja a Schweinehund kifejezésben. Ritkdbban, de dllatok emész-
tési végtermékét is emlegetik egyes nyelvek, akdrcsak a magyar.

Mig az allatok nagy szimban fordulnak el6 mds nyelvekben is, az dlla-
ti testrészek, illetve testnedvek karomkoddsokban és trigirsigokban valé
emlegetése talin magyar specialitdsnak is tekinthetd, legaldbbis egy vi-
szonylag ritkdn hasznalt orosz kifejezés (xpen moporcoswiii rozmirpénisz),
< Xpern torma; pénisz’ +moporcosuiii rozmir-" kivételével sehol mashol nem
sikeriilt hasonlé fordulatoknak a nyomdra bukkanni. (Az erre fogékony
idegen nyelvii beszéldkben pedig dltaldban nagy tetszést valtanak ki az 4l-
lati testrészneveket tartalmazé magyar kifejezések.) Legtobbszor 16 és ku-
tya, ritkabban macska, esetleg mds hdzidllat nemi és emésztészervei vagy
triléke, illetve kiilonféle testvaladékai fordulnak elé ezekben a szerkeze-
tekben, amelyeket aztin a megfelel6 emberi szervekkel kapcsolatos kife-
jezésekhez hasonléan, de azoktdl akdr kissé eltéren is kombindlhatunk
durva megnyilatkozasainkban.

Osszefoglalds
Ha biszkék vagyunk anyanyelviink gazdagsigdra (bar ezt barmely

nyelv beszél6i elmondhatjik magukrél), nem szabad megfeledkezniink a
magyar szitkozéddsok és karomkoddsok gazdagsdgardl sem. Mint lithat-
tuk, szinte mindegyik kifejezéstiinknek lehet taldlni megfelel6t valamely
mds nyelvben, és bizonydra az itt nem emlitett nyelvekben is szimos érde-
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kes, a nyelvész szimara izgalmas szerkezet fordul még el6, tematikailag és
formailag ugyanakkor az dttekintett nyelvek egyike sem veheti fel a ver-
senyt a magyarral, és az utolséként emlitett csoportot, vagyis az llati test-
részek és testnedvek, illetve ezekkel kapcsolatos cselekedetek emlegetését
akdr még a hungarikumok sordba is fel lehetne venni.

A forditénak — akkor is, ha 6 maga egyébként nem karomkodés — tisz-
tiban kell lennie ezeknek a kifejezéseknek a szerkezetével, jelentésiikkel és
pragmatikai sajatsigaikkal mind a forrds-, mind pedig a célnyelvben. Ha
ugyanis a célnyelvben nem sikertl eltalilni az eredeti szévegben szerepls
kifejezésnek megfeleld regisztert, séril az iréi szindék, és veszit a fordi-
tds olvasdja, azaz a két nyelv befogadéi nem ugyanabban az élményben ré-
szestilnek. Az a fordit6, aki nem képes leirni durva szavakat (sajit tapasz-
talatbél tudom, hogy valoban nem kénnyd), egyet tehet: nem vallal olyan
munkat, amelyben ezt meg kell tenni, de semmiképpen nem hamisithatja
meg a szerzd stilusit és mondanivaléjit azzal, hogy példaul a jelen konyv-
ben gyakori perkele magyar forditasaként azt irja, hogy az drdégbe, mivel a
két kairomkodds nem ugyanazt a hatdst viltja ki a két nyelvben. Mds, nem
szitokszéként valé hasznalat soran lehet drddgként forditani, amikor azon-
ban kdromkodds formdjiban fordul eld, sokkal erételjesebb kifejezést kell
vilasztani — és az mdr a fordité izlésére és egyéni nyelvhasznalati sajitsa-
gaira van bizva, a rengeteg lehet6ségbdl melyiket hiizza el6 a tarsolydbdl.



Fehér Viktor

Vajdasagi vasarok, kupuszinai
hagyomanyok

Silling Léda: Piacok, vdsdrok, emberek. Forum Konyvkiado, Ujvidék, 2016

Nincs konnyt helyzetben az a néprajzkutatd, aki Vajdasag egyik legku-
tatottabb teleptlésén nétt £6l, és szil6falujaval kivin foglalkozni. Kilono-
sen szerzénk esetében kihivissal teli a véllalkozds, hiszen Kupuszininak
mdr van tekintélyes, egészen dtfogo érdeklédési kort, helyben laké nép-
rajzkutatdja. Azonban taldn éppen a sziil6falu szeretetébdl és az emlitett
korilmények hatdsara sziiletett meg e hidnypotls, tudomanyos igénnyel irt
és rendezett tanulmanykétet, amely betekintést enged a szerz néhdny éve
megvédett doktori disszerticidjinak témaviligdba, egy olyan terilet fe-
181 kozelitve a vajdasdgi kozosségek népi kultirdjanak foltarsa felé, mely
a vonatkozé irodalomjegyzékekbdl is jol kivehetSen ez iddig fehér folt volt
vidékinkon.!

A néprajztudomany tertiletein belil vidékink tudominyos eredmé-
nyeit és elmaradasait figyelembe véve a kutatd éleslitdsit tandsitja a ja-
vak vajdasdgi piacokon és visdrokon torténd cseréjének néprajzi vizsgalata,
ugyanakkor a kiadviny az anyagi kultira teriiletén végzett eddigi forras-
értéki kutatdsok elismerésére és folytatdsra is Osztonzi a szakavatott ol-
vasot. A kotet cimvélasztdsa kivdléan tikrozi a szerz$ két nagy érdekls-
dési tertletét, amely a tirgyi és a tdrsadalomnéprajzi vizsgalodasok koriil
formélédik. E tekintetben tagolédik két nagyobb egységre a kiadviny. Az
elsé rész az anyagi kultira, az drucsere, druértékesités vonatkozasiban tdr-
gyal piackozpontokat, helyi piacokat, piacozékat, vasirokat olyan vajdasa-
gi telepiilések adatainak kézlésével, mint Zombor, Kupuszina, Maradék,
Ruma, Szabadka és Obecse. A masodik rész tanulmanyai viszont a tapldl-
kozdsnéprajz, a népi gyogydszat és a népi vallisossig tirgykorébsl kozol-

nek nyugat-bacskai gydjtéseket. Hogy miképpen kapcsolédik egyik terii-

'Ez aldl egy kivételt jelol a szerzd az el8széban, Kalapis Zoltin tanulmdnyit a
torontélvasirhelyi/debelyacsai vasirrol (5).
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let a médsikhoz, arrdl a kovetkezéképp vall a szerzé: ,,...igy tartoznak szo-
rosan Ossze a falusi, paraszti életmédot meghatdrozé piacokon megismert
taplalkozasi Gjdonsigok, a csak ott beszerezhetd készitményeknek és az ott
még értékesithets termékfeleslegnek a csalddi vagy falusi felhaszndldsa”
(6). Vagyis a néprajzkutaté kisérletet tesz az drucsere, druértékesités hatd-
sira végbemend kulturélis viltozasok, ,djdonsigok” lejegyzésére a lokalis
hagyomdnyelemek szintjén. A kotet az utébbi tiz év tanulmanytermései-
bél allt 6ssze, amelyek kozott szerepelnek konferencidkon eléadott és kon-
ferenciakotetben kozolt irdsok, folydirat-publikdcick a Bdcsorszdg, a Hon-
ismeret, a Létiink, a Tanulmdnyok és a Hid hasabjairdl, de szervezett gyij-
tések eredményei is.”

Ahol az dru gazdit cserél

A kiadvanyban nagyobb részt alkot az elsd szerkezeti egység, amely
az drucsere néprajzaval, vajdasigi vasirkozpontokkal és piackozpontokkal
foglalkozik. A munkamddszerek kozott emlithetjiik a részt vevé megfi-
gyelést, az adatszolgiltatokkal folytatott beszélgetések sordn gydjtott ada-
tokat és a levéltdri, konyvtiri, mizeumi gydjteményekben végzett vizs-
gilédasokat — a tanulmdnyok jellegétdl fiiggéen mas-mds mértékben. Az
els6 irds Zombor, Nyugat-Bdcska piackizpontja cimmel szerepel a kotetben,
s a blokk tovdbbi irdsainak tekintetében egyfajta programadé munkaként
is értelmezhetd, hiszen itt talilhat6 az a torténeti dttekintés is, amely a
ritkasdgszdmba mend vajdasagi visarokkal foglalkozé kutatdsokat foglal-
ja Ossze. Kilonosen nagy értéket képvisel a Vajdasig kereskedelmi kap-
csolatairdl sz6l6 szerb nyelvid mivek szimbavétele. Mindezen tdl pedig az
drucsere, a migracié, az orszdgos visdr, a honapos visir, az allatvisir, a
kirakodévasir, a mezdgazdasigi drumintavasirok és a piac fogalmai-
nak tudomdnyos meghatirozdsa is a dolgozatba keriilt. Azonban még-
sem tekinthetjiik az els6t a tovabbi tanulmanyok mintdjinak, hiszen — ta-
nulmdnykotetrdl 1évén sz6 — a munkak kétetbe szerkesztésének szandéka
kozelmultbeli, az irdsok viszont az elmult tiz év termései. Emiatt ha cso-
portositani szeretnénk a munkdkat, akkor mindenképp a visarok, a vasirok
és piacok, a piacok, tovabbd a lednyvisir gy(jt6fogalmai mentén kilonite-
nénk el 8ket. Am még igy sem kapndnk teljes képet a kotet elsd blokkjardl,
hiszen a dolgozatok alapkoncepcidjan, az drucsere néprajzinak felgyjtési
szandékan tal kutatott teriilet valtozatos megkozelitéseit fedezhetjik fel,
ami valészintsithetSen a rendelkezésre 4116, eltéré mindségl és mennyisé-
g forrasanyagnak is koszonhetd. Ekképpen a dolgozatok tartalmi ossze-

2 A kotet végén ldsd az irdsok eredeti megjelenési helyét (235-236).



hasonlitdsdra, kollektiv prezentildsira ezen recenziéban nem vallalkoz-
hatom, s inkabb a tanulmanyok r6vid tartalmi kozlésére teszek kisérletet.

Silling Léda mdr emlitett elsd irdsa a torténeti és szakterminoldgiai dt-
tekintésen tul levéltari forrdsokat felhaszndlva Zombor piackézponti std-
tusdt jarja koril, a varos vasdrtartdsi jogdnak torténeti alakuldsat, a keres-
kedelmi tvonalak jellegét és a vasirkorzeteket vizsgdlja, de a hetipiacokat
is listazza: kilon kitér a mds-mds helyen elteriil terménypiacokra, a ga-
bonapiacra és a z6ldségpiacra. Majd a jelenkori piactartdsi szokdsokat és a
piac térbeli elkiilonitéseit kozli a multbéli egyezésekre és eltérésekre ref-
lektalva, ugyanakkor a piachasznalati jogokrol és kotelezettségekrdl is tel-
jes képet ad. A piaci drusok és a piacot litogatok mellett a piaci életrdl is ol-
vashatunk a tovabbi oldalakon, ahol a tevékenységhez kapcsolédé nyelve-
zetbe és megszdlaldsi formuldkba is betekintést nyerhetiink, s szinte olyan
érzésiink timad, mintha egy valédi vajdasagi piacon lennénk...

A fenti tanulmdnyt hirom kupuszinai gy(jtés koveti. Az elsé és a ma-
sodik a teleptilés foldrajzi, tirsadalmi és gazdasigi kornyezetének meg-
hatdrozasat jarja koril 4 Vajdasagi Magyarok Néprajzi Atlaszdnak ada-
tai alapjin. Olvashatunk telepiiléstorténetrdl, a lakossig Gsszetételérdl, a
migricids tényezékrdl, a falu jelenlegi és multbeli tevékenységi korérdl,
amely a piacozdsra hat6 gazdasdgi viltozdsokat hivatott bemutatni. De a
tanulmdnyok a tdplalkozaskultiriban végbemend valtozdsokrdl is rele-
vans adatokat kozolnek: ,Innen kerilt a tursija, a blitva, a pljeskavica, a
csevapesicsa stb. a kupuszinai asszonyok konyhdjiba” (37). A tavoli pia-
cokra jaré kupuszinai kereskeddk életvitelének ismertetését a zagrabi pia-
cozds példdjin keresztil lithatjuk, ahova az 1960-as évektdl a délszlav hi-
boru kit6réséig jartak, s mivel tobb hétig tarté ott-tartézkodasrél van sz,
a piacozd életvitel sordn szérakozisi alkalmakrol és szerelmi kapcsolatok-
r6l, de haldlesetekrél is ismertetést kapunk. A harmadik kupuszinai tanul-
mdny a népi épitészet viltozdsaira vildgit rd a piacozds szemszogébdl, s a
jelenlegi adatok alapjan harom korszakot kiilonit el 1920-t6l napjainkig.

A kovetkezd tanulmdny a zombori és a kupuszinai gydjtéshez ha-
sonléan a maradéki piacokat és kereskedSket mutatja be — egy relevins
tobblettel: kozli a piacozdshoz kapcsolodé babondkat és hiedelmeket, és
a férfiak-n6k kozotti sirlédasrl, valamint a tobbnemzetiségi egyiittélés
interetnikus hatdsairdl is olvashatunk.

A targyalt kupuszinai gytjtéseket hirom védsirtanulmany koveti. Az
elsé a szerémségi Rumdval, a vajdasigi visirok legdélebbi helyszinével
foglalkozik, melynek mai vonziskorzetét leszikitették a hatdrok. A te-
lepiiléstorténet ismertetésén tdl a helyi visirok torténetébe is betekin-
tést nyeriink, majd részt vevé megfigyelések alapjan a mai rumai visaro-
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kat mutatja be Silling Léda. Ujvidék esetében egy szaz évvel korabbi vi-
sir lefrdsat kapjuk az Ujvidék Varos Térténelmi Levéltardban lelt nagysza-
mu forrdsanyag alapjdn, s ehhez hasonléan Szabadkardl is torténeti nép-
rajzi gy(jtést olvashatunk. Az utolsé, az ébecsei visirokkal foglalkozé ta-
nulmdny kilonlegessége, hogy részletes ismertetését kapjuk a torténelmi
tiszai vasdrvonalnak és az 1900-as évek elején kiadott visdros kalenddri-
umnak, amelyben a zentai, adai, moholi, dbecsei, bacstoldvari, szenttama-
si, temerini és a zsablyai vdsar tavaszi, nyari, 6szi és téli id6pontja szerepel.

Széam szerint a tizedik irds a bdcskai vasirokrdl készilt sajtébeszdmo-
16k kozlése felsl kozelit a vasirok jellegzetes alakjai és a kivételes visa-
ri események felé. A szerzd kitér a kofa, a kupec és a 16k6t6 személyére, és
fogalommagyardzatot is tarsit hozzdjuk. A visiri szorakoztatok és széra-
kozdsok kozott a korhintdsokrdl, vasiri mutatvinyosokrdl, panoramasok-
16l, jovendémondokrél, zenéls ciganyokrdl és lacikonyhdsokrdl is olvas-
hatunk, de a gyilkossigtorténetek, bicskdzasok ismertetését sem mulaszt-
ja el a szerzé.

Az els6 szerkezeti egység utolsé tanulmdnya a zombori lednyvisir
torténetét igyekszik koriljarni. A témdba vigé szakirodalmat dttekint-
ve a korabbi, eltéré kovetkeztetések tisztdzdsa céljabol levéltari anyagok-
hoz és korabeli sajtétermékekhez nyulva Silling Léda megillapitja, hogy
a zombori bunyevic lakossig endogam hazasodisi rendjéhez tartozott az
oktéber elején tartott lednyvdsar, majd tovabbi oldalakat szentel a szokds
részletes leirasara, és szovegmellékletek formajaban értékes adatokat is k-
2061 1845-6s, 1854-es, 1901-es, 1903-as periodikdk, tobbek kozott a Vasar-
napi Ujsa’g és a Bdcska hasibjaird] (148-155).

Osszegzés gyanant elmondhatjuk, hogy a fennebb listazott sokrétii
megkozelités és modszer dltal betekintést kaphatunk a lettint korok visé-
ros hagyomadnyaiba és a jelenkori drucseréhez kétheté néprajzi gytjtések-
be, s e kettdt egyiitt értelmezve rajzolhatjuk meg a teriilet tobbnemzetisé-
gl és sokfeldl j6v6, Gjrateleptlt magyarsaganak képét.

Taplalkozaskulturdnk, kozos hagyomanyaink

Ahogyan arrél mér kordbban széltam, a Tuplalkozdskultiirink, kozds
hagyomdnyaink cimet visel6 masodik blokk tanulmanyai kisebb-nagyobb
mértékben az drucsere néprajzira reflektilva szolgiltatnak adalékokat az
elsd szerkezeti egységhez. Arra mar utalt Silling Léda, hogy a kupuszinai
konyhdba hogyan kertiltek be a zdgrabi ételkilonlegességek, A tiplilkozds-
kultiira interetnikus hagyomdnyokbol eredd viltozdsai a bdcskai Kupuszindn
cimi dolgozatbdl viszont azt is megtudhatjuk, hogy a magyar nemzetisé-



gl telepiiléssel szomszédos falvakban €16 nemzetiségek (szerb, bunyevic,
sokdc, német, horvit) milyen kontaktusba kertiltek a kupuszinai lakosok-
kal, s hogy tébbek kozott ennek kovetkeztében alakult ki az egyedilallo
helyi nyelvjirds és a népviselet is. Az etnikumokkal valé taldlkozdsi pon-
tokat is kozli a szerz8, amelyeknél a piacokon tul jelentds tényez6 az isko-
la, a munkahely és a hdzassig intézménye, amely az endogim hazasoddsok
fellazuldsaval megnyitotta az utat a vegyes hdzassigok felé.

A misodik tanulmany is a téplilkozaskultara tirgykorébsl kozol anya-
got — a kupuszinai rétest centrumba allitva. Az ételhez kapcesolédé ké-
szitési és fogyasztisi szokdsokrdl, a mdkkal kapcsolatos hiedelmekrdl,
tovabbi makos ételekrdl, a rétest kiszorité ételkiilonlegességek elterjedé-
sérél és a lakodalmi szokdskori szerepiikrdl kapunk teljes képet. A téma-
kornél maradva a harmadik irds a diéscukor tinnepi tdplalkozdsban betél-
tott szerepérdl olvashatunk, torténeti és szakirodalmi dttekintéssel kiegé-
szitve. Nagy figyelmet fordit a szerz6 a cukrdszmesterségre, a tortakészité
asszonyok szerepére, de az édesség lakodalmi szokdskorben bet6ltétt jel-
legére is.

A negyedik iris 4ll taldn a legtdvolabb az drucsere néprajzitél. Abban
a népi gydgyitas targykorét vizsgilja a szerz6: a kupuszinai csontraké pa-
rasztemberrdl gyijtott anyaggal talilkozunk. Gradicska Pista bécsi életé-
16l, a gyégyitis modjdrdl, bevalt praktikdkrdl olvashatunk, mig az utolsé
tanulmanyban a rozmaring nyugat-bicskai néprajzdhoz szolgiltat adalé-
kokat Silling Léda: a névénynek a piacon, a lakodalmakban, a temetésen
és a szerb folklorban betoltott szerepérél értekezik.

A magyar néprajz bévelkedik és igen nagyszdmu eredményt tudhat
magiénak a nyelvteriilet egészén zajlé vasirok kutatisiban Gadl Gyorgy
munkdjitél Danké Imre meghatirozé miivein it Viga Gyula forrasértékid
anyagkozléseiig. Silling Léda kotetében immar a vajdasigi néprajzi kuta-
tasokban is dokumentdlt a javak cseréjének néprajza. A szerz8 a tanulmé-
nyok végén fényképeket kozol, s habar pontos datalas nélkiil teszi, a foték
mégis remek alapot képeznek az elemz6-6sszehasonlité vizsgilatoknak:
a munka a fekete-fehér képektdl a szines dbrazoldsok irdnyaba, a mult-
t6l a jelen felé halad. Az olvas6t hidnyérzet foghatja el az adatszolgilta-
t61 megszodlaldsoknal el-elmaradé pontos meghatirozasok vagy a nyelvji-
risi szovegek kozlGinek feltliintetésének teljes elmaraddsa miatt, emellett az
olykor tanulmdnyonként ismétl6dd irodalmi attekintések és telepiiléstor-
téneti adalékok is nehézkessé teszik a folyamatos olvasist. Mindent ssze-
vetve azonban dgy vélem, nincs sziikség a tanulmanykotet jelentGségének
tovabbi hangsuilyozdsira, s zarszé gyanant inkdbb a médsodik blokk maso-
dik tanulmdnydnak egy részletével zarndm irdsomat. A vonatkozé tanul-
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manyban a helyi identitdst meghatdrozé kupuszinai makos rétes recept-
jérél olvashatunk, amely jéllehet nem kerilhet avatatlan kezekbe, a ko-
vetkezd bekezdésben mégis az elkészités modjanak részletes kozlése mi-
att 6rvendhet a konyhdban is tevékeny olvasé: ,A kupuszinai rétes recept-
je nem hagyhatja el a falu hatarat. Kiilonlegessége talin éppen ebben rej-
lik. Nagymamadk, édesanyak adjak 4t a réteskészités tudomanyit a csaldd
nétagjainak. Nekem is ehhez kell tartanom magam. Két levél rétes elké-
szitéséhez 1 liter...” (180).

Silling Léda valészinGsithetSen az ételkilonlegesség lokilis szinten
betoltott kiemelkeden jelentSs szerepét kivanta hangstlyozni az idé-
zett sorokban, s csak utina tért rd néprajzkutatdi attitiiddel a tudomanyos
gyijtés leirdsara. Azonban jelen sorok iréjaként a helyi hagyomdanyt tisz-
teletben tartva mégsem kivinok Osszettizésbe keriilni a kupuszinai csa-
ladok nétagjaival, férfiként és a telepiilés hataratdl igazan tdvol él6ként a
réteskészités tudomdnyat a helyiekre hagyom, de azt azért le kell szogez-
nem, hogy a kotet tovabbi olvaséinak szandéka fell sohasem lehetiink tel-
jesen bizonyosak...



